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Numero: 0021965-66.2014.8.15.2001

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

Orgéo julgador: 12 Vara Regional Civel de Mangabeira

Ultima distribuicdo : 18/07/2014
Valor da causa: R$ 12.000,00

Assuntos: Compra e Venda, Adjudicagdo Compulsdria

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipag&o de tutela? NAO

03/07/2023

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MARCOS ANTONIO DE ASSIS (AUTOR)

DIOGO LIMEIRA CAVALCANTI DE ARRUDA (ADVOGADO)

ESPOLIO DE DJAIR NOBREGA (REU)

RICARDO JOSE PORTO (ADVOGADO)

DJAIR NOBREGA (REU)

RICARDO JOSE PORTO (ADVOGADO)
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Poder Judiciério do Estado da Paraiba
42 Camara Civel
Des. Jodo Alvesda Silva

Processo n°: 0021965-66.2014.8.15.2001
Classe: APELACAO (198)

Assuntos: [Adjudicagdo Compulsoria)
APELANTE: MARCOS ANTONIO DE ASSIS

APELADO: ESPOLIO DE DJAIR NOBREGA, DJAIR NOBREGA

DECISAO TERMINATIVA

APELAGCAO. DESERCAO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO RECOLHIMENTO DO
PREPARO. DOCUMENTO OBRIGATORIO. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA, MESMO APOSINTIMAGCAO PARA APRESENTAR DOCUMENTOS
COMPROBATORIOS. APLICACAO DOSARTIGOS 932, INCISO 111, E 1007, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. RECURSO ADESIVO. RELAGAO DE SUBORDINAGAO COM
RECURSO PRINCIPAL. CONFIGURAGAO DA PREJUDICIALIDADE. APLICAGAO DO
ARTIGO 997, § 2°eINCISO |11 DO CPC. NAO CONHECIMENTO DOS RECURSOS.

- Deserto 0 apelo quando inexiste prova do pagamento das custas r ecur sais, mor mente quando,
ap6s devidamente intimada a parte insur gente para tanto ou para apresentar os documentos
comprobatérios da hipossuficiéncia financeir a, deixa de se desincumbir da demonstragédo do
preparo ou dos el ementos essenciais ao deferimento da Justica Gratuita.

- Em consonancia com a inteligéncia do artigo 997, § 2° einciso |11, do Codigo de Processo

Civil, “82° O recur so adesivo fica subor dinado ao recur so independente, sendo-lhe aplicaveis as
mesmas regr as deste quanto aos requisitos de admissibilidade e julgamento no tribunal, salvo
disposicdo legal diversa, observado, ainda, o seguinte: [...] ndo sera conhecido, se houver
desisténcia do recurso principal ou sefor ele considerado inadmissivel.” Dessa feita, denctada a
deser ¢do do recurso principal, por auséncia de recolhimento do preparo, afigura-se
manifestamente prejudicado o recur so adesivo.
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-Nostermosdo artigo 932, 11, do CPC, “Art. 932. Incumbe ao relator: |11- ndo conhecer de
recur so inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decisdo recorrida (...) .”

RELATORIO

Trata-se de apelagdo e recurso adesivo interpostos respectivamente pelo Espélio de Djair NGbrega e
por Marcos Antdnio de Assis contra sentenga proferida pelo MM. Juizo da 12 Vara Regional de Mangabeira, nos autos da agéo de
adjudicacdo compul séria promovida pelo recorrente apelado em face do apelante recorrido.

Na sentenca ora objurgada a magistrado julgou procedente o pedido par ao fim de adjudicar ao autor
Marcos Antonio de Assis, o lote n° 262, quadra 21, do L oteamento Praia do Sol, Jodo Pessoa-PB, medindo 70mts de frente, 48 mts
do lado direito e 55 mts do lado esquerdo. Condenou, mais em custas e honorarios pela parte promovente, fixados em R$ 1.000,00
(mil reais), ateor do §2°, do art. 85, do CPC, com ressalva do 83°, do art. 98, do mesmo diplomalegal.

Irresignado, recorre o Espdlio de Djair NGbrega, requeredo o acolhimento da preliminar de caréncia
de acdo ou, subsidiariamente, o provimento do recurso parajulgar improcedente a agdo, além do acolhimento da gratuidade.

O promovido, por seu turno, recorre adesivamente, querendo a majoragao dos honorérios.

Subindo os autos a esta Corte, foi determinada, em exame sobre a dispensa do recolhimento do
preparo recursal, aintimagéo do apelante para apresentar documentos aptos a prova da necessidade de justica gratuita, a exemplo
de declaragtes de | RPF, extratos bancérios, dentre outros. Também foi determinada a intimag&o do recorrente para comprovar o
recolhimento do preparo em dobro.

No entanto, apesar de devidamente intimada para cumprimento da determinacgo judicial, a parte
apelante limitou-se a afirmar a necessidade da concessdo do beneficio, sem acostar a documentacdo adequada. E o recorrente néo
se manifestou.

Indeferida a gratuidade a ambos insurgentes, fora determinado o recolhimento do preparo recursal,
sob pena de ndo conhecimento dos recursos.

Apesar de intimados, o apelante e o recorrente ndo se manifestaram consoante 1D 3776859.

E orelatério.

DECIDO
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Examinando-se tal casuistica aluz, especificamente, das pegas insurgenciais interpostas, tem-se que
0s mesmos ndo merecem ser conhecidos no &mbito desta insténcia jurisdicional, mormente porquanto deserto o primeiro recurso e
prejudicado o adesivo, porquanto subordinado ao principal .

A esse respeito, a veiculagdo de apelagdo desacompanhada do preparo, importa manifesta desercéo
do recurso, posto que o ndo recolhimento do preparo por ocasido dainterposi¢do da apelagdo infringe o art. 1007 do CPC:

Art. 1.007. No ato de interposi¢éo do recur so, 0 recorrente comprovar 4, quando exigido pela
legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e deretorno, sob pena de
deser ¢ao.

Sobre o tema, nossa doutrina mais recente e abalizada destaca, com clareza, que “ o0 preparo é um
dos requisitos extrinsecos da admissibilidade do recur so. Seu desatendimento acar reta 0 ndo conhecimento do agr avo.
Deve ser feito no prazo e formaindicados nalei (CPC 511 e 525)" (Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery — Ed.
Revista dos Tribunais— 102 edi¢do — 2008 — p. 886).

Nestes termos, é salutar informar que a falta de realizag&o do preparo recursal é bastante afulminar o
recurso, nos termos da inteligéncia supra.

Méaxime porque ndo restaram provados, in casu, 0s requisitos exigidos ao deferimento da Justica
Gratuita, eis que, ainda apds instada a parte apelante a apresentar os documentos comprobatérios de sua hipossuficiéncia
financeira, com ajuntada das trés Ultimas declaracdes do |RPF e os trés Ultimos extratos bancéarios , 0 mesmo n&o logrou cumprir
o0 despacho adequadamente, tampouco efetuou 0 pagamento das custas quando determinado.

A esse respeito, ndo emerge outra solugao ao recurso sendo a negativa de conhecimento, eis que,
mesmo apds oportunizada a apresentacéo de documentos essenciais & demonstragdo da hipossuficiéncia financeira, a parte
insurgente ndo logrou desincumbir de tal 6nus, sequer, recolher as custas devidas.

Nesse viés, dispbe o teor do artigo 932, inc. |11, caput, do NCPC, que incumbe ao relator “ ndo
conhecer derecurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da deciséo
recorrida(...)”.

Sobre o tema, confiram-se os julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA
JUDICIARIA. PEDIDO. MOMENTO. PLEITO INDEVIDO. APELACAO NAO
CONHECIDA. RECURSO DESERTO. 1. O preparo deve ser comprovado no ato de

inter posicéo do recur so, sob pena de deser ¢ci0; se motivo superveniente a sentenca autoriza a
revisdo do beneficio da justica gratuita anteriormente negado, a parte nele inter essada deve
providenciar paraque o deferimento do respectivo pedido se dé antes da inter posicéo do
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pedido de assisténcia judiciaria gratuita dever & ser veiculado em peticdo avulsa, que sera
processada em apenso aos autos principais, segundo ostermosdo art. 6°da Lei n. 1.060/50, e
nao no proprio corpo do apelo excepcional. 3. N&o sendo realizado o devido preparo, 0 recurso

€ consider ado deserto (Simula n. 187/STJ). 4. Agravo regimental desprovido. (STJ, AgRg
AREsp 47783, Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA, 04/02/2014, T3, 13/02/2014).

Nesse referido diapasdo, tendo sido vislumbrada a imperiosa negativa de conhecimento ao apelo da
parte autora, porquanto manifestamente deserto, tem-se, igualmente, aimpossibilidade de andlise do recurso adesivo do
promovido, notadamente porgue este é subordinado ainsurgéncia principal, dependendo, pois, do tramite processual do primevo,
nos precisos termos do artigo 997, § 2°, 111, do CPC, segundo o qual “ 8 2° O recur so adesivo fica subordinado ao recur so
independente, sendo-lhe aplicaveis as mesmas regr as deste quanto aos requisitos de admissibilidade e julgamento no
tribunal, salvo disposi¢io legal diversa, observado, ainda, o seguinte: [...] I11- n&o seré conhecido, se houver desisténcia do
recurso principal ou sefor ele considerado inadmissivel”.

Ante 0 exposto, nego conhecimento aos r ecur sos, nos termos dos arts. 932, |11, 1007 e 997, § 2°,
111, todos do Cadigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Jo&o Pessoa, 13 de junho de 2019.

Desembar gador Jodo Alves da Silva

Relator
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