= o= Tribunal de Justica da Paraiba
@ PJe - Processo Judicial Eletrénico

10/07/2023
Numero: 0020159-59.2015.8.15.2001

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

Orgéo julgador: 22 Vara de Fazenda Publica da Capital
Ultima distribuicdo : 09/12/2015

Valor da causa: R$ 10.000,00

Assuntos: Divisdo e Demarcacao

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Procurador/Terceiro vinculado

ENERGISA PARAIBA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A George Ottavio Brasilino Olegario (ADVOGADO)
(AUTOR) JALDEMIRO RODRIGUES DE ATAIDE JUNIOR
(ADVOGADO)

RODRIGO NOBREGA FARIAS registrado(a) civilmente
como RODRIGO NOBREGA FARIAS (ADVOGADO)
JORGE RIBEIRO COUTINHO GONCALVES DA SILVA

(ADVOGADO)
ANISIO AMANDA CUNHA MAIA (REU) EDUARDO BRAGA FILHO (ADVOGADO)
Documentos
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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 2° VARA DA FAZEND:
PUBLICA DA COMARCA DE JOAO PESSOA - PB

PROCESSO N°0020159-59.2015.8 15.2001]
AUTOR: ENERGISA PARAIBA — DISTRIBUIDORA DE ENE
. REL: ANISIO AMANDO CUNHA MAIA

ANISIO AMANDO CUNHA MAITA. brasileiro, casado, inserito no CPE/MF
sob 0 n° 569.522.874-34 ¢ no RG sob o n® 1140802-SSP/PB, com enderego na Rua Dr.
Frutuoso Dantas, 77, Cabo Branco, Jodo Pessoa-PB, vem & presenga de Vossa

Exceléncia, por seu advogado, apresentar CONTESTACAQ a impugnagio ao valor da

causa, 0 que faz com base nos fatos e fundamentos juridicos que a seguir passa a cxpor:

O impugnado ajuizou acio de demarcagiio de rerras particulares, com o
objetivo de demarcar uma das areas remanescentes decorrentes de alienagbes parciais de um
imoével de sua propriedade, e atribuiu & causa o valor de R¥ 10.000,00.

A impugnante, uma das rés daquela acfio, impugnou o valor atribuido & causa,
sob o argumento de que deveria ser o valor de mercado do imdvel demarcando, que seria de
aproximadamente 40 milhdes de reais. A impugnanic atribuiu esse valor ao imével com base
num antincio de venda publicado na internet, referente a um imével de 900m?, anunciado por
RS 900.000,00.

A impugnacio, contudo, nao merece acolhida, por dois simples motivos;
primeiro, porque o valor da causa na acao de demarcacio nao € o valor de mercado do imovel,
mas o valor fiscal para fins de lancamento do imposto sobre a propriedade (IPTU); segundo,
porque, mesmo se fosse o valor de mercado, ndo hd provas de que o valor do metro quadrado

do imével demarcando & o mesmo do imdvel deserito no anfincio de infernet apontado pela

impugnante.
o

0, Joao Pessoa PB; CEP 58.020-500.
Iardobraga.adv.br

Dep. Odon Bezerra, 184, SHopping Center Tambia, Pisa E3, sala 359.°ce
Fone: (83) 3214 4[}25‘ = C_el.a (83) 9971-2173 — ET.r_[iaii: e.clu_a_l"_
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Scgundo o art. 2539, VIL do CPC de 1973, em vigor quando do ajuizamentgda
o

imposta”. Portanto, néo hd dividas de que o valor da causa nao € 0 valor de mercado, mas o

acdo, o valor da causa na agio de demarcagho ¢ “a estimaiiva aficial para langan

valor fiscal, atribuide pelo Municipio para o langamenio do IPTU.

E piblico ¢ notério que o valor fiscal, para fins de cobranga do [PTU, nao €
ipual aa valor de mercado. Na grands maioria dos casos, o valor fiscai nao chega a 1% do
& P

valor de mercado. E Gbvio, portanto, que o wvalor fiscal do imdvel demarcando nio € 40
» P s 4

milhdes de reais. Se fosse, o valor do IPTU ultrapassaria a cifra de 600 mil reais, o que foge
da razoabilidade.

(} Mesmo se ¢ valor fiscal fosse o valor de mercado, no caso em tela o valor de
mercado nido chega nem perto de 40 milhoes de 1cais, A conta viilizada pela Impugnante para

i

chegar ao referido valor ¢ absolutamente descabrds, pois elo toma como base um anincio de
venda obtido aleatoriamente na internet, que se refere a um imdével de apenas 900m? e cuja
localizacio se desconhece. Isso, por si 86, € suficiente para deinonsirar que esse andncic ndo
pode servir de base para quaiquer cilculo, pois o tamaunho do imdvel nele indicado € mais de

4() vezes inferior 20 de imdve! gemarcando, de modo que n&o se vode atribuir ¢ mesmo valor

de metro gquadrado, ura vez que, Guanlo maior o imével, menor & o valor do metro quadrade.

Além disso, sequer se sabe a localizagdo do imovsl, ussi o também ndo se sabe da

veracidade do anincio, gue foi “joga na interset, nom muilo menos se sabe da

compatibilidade do valor indicado no anfincio com o valer de mercada.
Pela localizagac do imével demarcands, esilima-sa que o seu valor de mercado

seja inferior 2 um milhao de reais. Considerando gue o valor Tiseal, para fins de IPTU, € de
&

aproximadamente 1% do valor de mercado, o valor imével demarcando scria de

aproximadamente 10 mil reais, exatamente o valor atribuido & causa pelo impugnado, autor da
acao principal.

Ressalte-se que o impugnado deixa de juntar 408 nesie momento o extrato do
valor fiscal do imével, pois, conto s¢ trata de uma drea remunescente, resultante de alienacoes
parciais de um imével maior, ainda néo estd cadasirado na Prefeitura Municipal, nao havendo
cobranca de IPTU ¢ inexistindo, portanto, o exirato do valor fiscal.

Mas 4 talta do exirato do valor fiscal nZo prejudica ¢ impugnade, pois o Gnus

da prova na impugna¢ao ao valor da causa € da parte impugnante. Assim, cabe & impugnante

apreseniar as provas n ecessarias i U}l“r; Cir’igﬂu GE que

—'P_E' CEP 58.020-500.
acv.br
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compete com exclusividade, nos termos do art. 373, 1, do CPC.
Em face do exposto, ¢ impugnado requer que Vossa Exceléncia Jg,lgu':
improcedente a impugnacio ao valor da causa.
Protesta provar o alegado pot todos os meios de prova em direito permitidos.
Nestes termos,

Pede deferimento.

a Dep. Odon Bezerra, 184, Shopping Center Tambia, Piso E3.S a E-nfr().- Jo

en ) a PB, CEP 58.020-500.
Fone: (83) 3214-4023 Cel.: (83) 99717179 - E-mail- eduarda@eduardobraga adv. br
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
22 VARA DA FAZENDA PUBLICA DA CAPITAL

Vistocs ete.

‘ Suida-se de PEDIDO INCICENTAL DE TMPUGNAGAO
AQ VALOR DA CAUSA proposto por ENERGISA EARATRA - DISTRIBUIDORA DR
ENERGTA S5/A nos autos da Ngao Crdindria meovida por ANISIC AMANDA
CUNHA MAIRA.

Argumenta o impugrnarte, em suma, gue a parte
aiitara indicou o valor da causa em RS 10.000,00 (dez mil) reais,
no entanto, alega gue na acao de divisao, de demarcagic e de
reinvindicacdo, o valor da causa deve ser a estimativa oficial
para lancamentoc de impeste, sendo que o valor apresentado nao
corresponde A realidade.

Devidamente intimades, a imcugnada s5e
manifestou &s fls. 12.

Tniclialmente, impde-se ressaltar que no
antigc Cédigo de Processo Civil, a impugnagao ac valor da causa
era autuada er autos apartados, portantc, apresentada em pega
especifica, impugnada e sentencliado em autos oropries.

Contudo, com a vigéncia de nowvo CPC, a referida
impugnacio deve ser maneiada nos proprios autecs da acgic principgal.

Mo case verlente, a impugnacio fol proposta
ainda na vigéncia do antigo CPBC, razdo pela gual, entende-se que a
mesma deve ser sentencizda nos presentes autos.

NiZo assiste razdo ao promovido, pcis no caso
concreto, corsiderande gue tendo em wista gque a area e
remanescente e ndo se encontra cadaslbrada na Prefeitura Municipal,
nioc havendo cobranca de IPTU, o wvalor da area & incerto, podendo
ser atribuido valor aleatério a causa. Neste sentido:

RPELACAQ CIVEL. ACAC ORDINARIA. PEDIDC DE
INCCRECRACAC DE CARGO  COMISSIONADO E
PAGAMENTC DE  DIFERENGAS  CCRRESPCONDENTES.
YALOR DADRO A CAUSA. RS510.000,00 (DEZ MIL
REAIS). SENTENCA DFE EXTINGAO, NA FORMA DO
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ART. 267, INCISQS IV &= VI, D¢ CBC, COb
FUNDAMENTO NA INCOMPETENCIA ABSOLUTA
JUlz0 FAZEKDARIO COMUM & NA FALTA
INTERESSE PROCESSUAL DC AUTOR PELA VIA
ELE ESCOLHIDA. ACRO QUE, ZE of
PROCEDENTE, MESMO QUE EM FASE DE L.IQUIDACAC,
FNVOTLYERA A EREALZZACAC DE TRABALHO PERICIAL
CONTABIL, BFASTRNDO A COMPETZENCIA pos
JUOIZADCS ESPECIALS FAZENDARIOS. VATOR CA
CAUSA ALEATORTO/ESTIMATIVO. PCOSSIBLILIDADE DE
UTILIZACAC QUANDO © CONTEODO TECONOMICO E
THNCERTC, ILTQUIDD COU DEPENDE DE  APURACAD.
SENTENCA CASSADA. FRCOVIMEKTO DO EECURSO.

1. A& Lei n® 12.153/09 delinecu a competéncia
absoluta do Juizade Especial da Fazenda
Piblica para as causas até o valer de 60
(gessenta) salarics minimos.

’ 2. Todavia, ndo & sd ¢ limite de algcada gus
restringe o processamento dos feltos pelos
Julrzacos Especiais azendarios,

3. H& gue se chkservar, também, 2z materia
trazida a exame, pais, emn cassc de
necessidade de produgio de prova técnica, ©

se incompativel com a demanda.

4, Na hipdtese dos autos, o autor pleiteia a
incorporagio de cargo comissicnade e o
pagamento de walores correspendentes a essa
incerpecragdo = Casgc recanhecidgo s3eu
direite, a ligquidacdo do juldgado envolvera,
inexcravelmente, a rezlizagdc de pericia
contablil.

5. Além dissc, o art. 258 do CPC, determina
f f

que "2 toda causa sera atribuico um valor

certa, ainda que naoc tenha conleldo

econdmico imediato".

6. Nesse tasc, © wvaler aleatéric/estimativo
pode ser utilizado guande o conteudo
econémico ¢ incerlo, iliguido ou depence de
apuracio e deve ser estimade pelo autor de
forma razoavel, sam configurar excesso ou
valor infima.

~]

- Essa orientacio foil obscrvada peloc

demandante, ao atribuir & causa o valgor ds

R510.000,00 (deoz mil reals).

B. Sentenga cassada. Provimento do récurso.
{TJ-RJ - APELACAD : APL 049473365201281900C1
T 0£494733~65.2012.8.15.0001, Orgdo

JNcador: VIGHSIMA CAMARA CIVEL, Relator:
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DES. LETICIZA DE FARIA SARDAS, Julgamento 29
de Janeiro de 2014)

Isto pesto, rejeito a lmpugnagdo, nos te
do art.?93, do CPC.

Sem custas e sem condenagdo em honorariocs.
.0

“A decisdo gue resclve a lmpugnacgac ac valor
da causa nioc pde termo ac processo, mas tdo-somente a um incidente
processual. Destarte, o recursc ceontra ela cabivel ¢ o agravo de
instrumento, e ndoc a apelacdc”{REsp 463228/RS - Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima - DJ 25.09.2006, p. 248

Jodo Pessoa agosto de 2017.

Silvanna Gouveia Cavalcanti
Juiza del Direito.
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ATO ORDINATORIO

Iniciado o procedimento de migragéio dos autos para o Processo Judicial Eletronico, nos termos do
Ato da Presidéncia N. © 50/2018.

Jodo Pessta~8b.dgidezembre de 2018.

CERTIDAO

; Certifico que, nesta data, expedi a Nota de Foro n° 086/2018, contendo o ato ordinatério acima.
O referido ¢ verdade. Dou fé.

Jodo

REMESSA

i Fago remessa dos presentes autos ao Projeto Digitaliza para os devidos fins.

Observacdes:
P i |
| () Processo apenso: NLAL/

. ( )Outros: @;en it i 47
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