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Apelagao Clvel n® D010758-75.2004.815 0011
proprietario, as sementes, plantas e construgdes; se
procedeu de boa-fe, tera direito a indenizagao.
Paragrafo Unico. Se a construgdo ou a plantagao
exceder consideravelmente o valor do terreno,
aquele que, de boa-fé, plantou ou edificou, adquirira
a propriedade do solo, mediante pagamento de
indenizacéo fixada judicialmente, se ndo houver
acordo”.
- “mesmo considerando que o imovel do espdlio era
constituido do terreno e da casa ali edificada, que foi
destruida para viabilizar a construgao do edificio do
2° Apelante, esse prédio € consideravelmente mais
valioso do que aquele, nao sendo justo que, para
aquele que adquiriu o bem e construiu de boa-fé,
seja suportado um ©6nus exagerado e sobretudo
desproporcional”.
b
Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:
ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justiga do
Estado da Paraiba, por unanimidade, em, rejeitando as preliminares da 2°
Apelagdo, DESPROVER O 1° APELO E DAR PROVIMENTC PARCIAL AQ 2°
APELO, nos termos do voto do Relator e da certidao de julgamento de fl. 443.
RELATORIO
Trata-se de Apelagdes Civeis interpostas por JOSE
HENRIQUE FILHO (1° Promovido) e por MANOEL GONCALVES DO
NASCIMENTO e sua esposa, MARIA DO LIVRAMENTC CORDEIRO DO
& NASCIMENTO (2° Promovido), contra o decisum de fls. 317/326 que, nos
autos da Acdo Declaratoria de Nulidade c¢/c Demolicdo ajuizada por
MARCELIO HENRIQUE DE ALBUQUERQUE, MARCELIO HENRIQUE DE
ALBUQUERQUE FILHO e FERNANDA GUEDES DE ALBUQUERQUE em
face dos Demandados. julgou procedente o pedido formulado pelos Autores,
decretando a nulidade da sentenga prolatada nos autos da Acéo de Usucapigo
em apenso, por vicio de citagdo e, em consequéncia, determinou a demolicio
da edificagéo erguida no imével em questdo (fls. 227/230), no prazo de 60 dias,
a ser realizada pelo 2° Demandado e, em caso de descumprimento, fixou multa
diaria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) até o total de R$ 30.000,00
(trinta mil reais).
3
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O magistrado autorizou os Autores a procederem a demoligao
da edificagdo as suas expensas, podendo cobrar do 2° Promovido os valores
dispendidos com a demoli¢do, condenando os Réus no pagamento das custas
processuais e honorarios fixados em R$ 2,500,00 (dois mil e quinhentos reais).

Ainda na decisao, julgou improcedente a reconvencéo ajuizada
por MANOEL GONCALVES DO NASCIMENTO e sua esposa, MARIA DO
LIVRAMENTO CORDEIRO DO NASCIMENTO (2° Promovido) contra os
Autores, condenando aqueles no pagamento de honorarios advocaticios, no
montante de R$ 1.500,00 (hum mil € quinhentos reais).

- Determinou, ainda, que o cartério competente fosse oficiado
para cancelar os registros do imovel realizados nos anos de 1994 e 2000,
permanecendo o primeiro registro, datado em 1972, em nome do falecido
Anténio Guedes Pinheiro.

Embargos Declaratérios com efeitos infringentes interpostos
por José Henrique Filho/1° Promovido (fls. 329/331), os quais foram rejeitados
as fls. 336/337.

Razbdes do 1° Apelante - José Henrique Filho (fls. 339/342).
Alega o Recorrente que “a agdo & processualmente impropria para o que
requer, pois pretende anular um ato juridico perfeito, com transito em julgado
com mais de dois anos, através de acéo anulatéria”. Pugna pela reforma da
sentenga, para que seja determinada a improcedéncia do pedido.

Contrarrazdes as fls. 345/348 pelo desprovimento do recurso.

Instado a se pronunciar, o Ministério Publico opinou pelo
desprovimento do 1° recurso Apelatorio, mantendo a sentenga em todos os
seus termos, fls. 353/359.

Razdes do 2° Apelante - Manoel Gongalves do Nascimento e
sua esposa, Maria do Livramento Cordeiro do Nascimento (fls. 375/393).

Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Num. 25308748 - Pég. 2
™ https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474
-4 NUumero do documento: 19101511242500000000024477474




Apelacio Civel n® 0010758-75,2004,615.0011

Sustentam que a sentenga deve ser nula, por ter ocorrido cerceamento de
defesa, uma vez que o magistrado a quo afastou o pedido de producao de
provas. Aduzem, ainda, as preliminares de litisconsércio ativo necessario, falta
de interesse de agir e coisa julgada, além da prejudicial de prescricdo e
decadéncia. Ao final, alega a desnecessidade de anular o decisum da Acao de
Usucapiao, assim como afirma ser desproporcional a determinacao de
demoli¢do do imével, requerendo a denunciacéo a lide do Sr. José Henrique
Filho/1° Promovido.

Contrarrazées as fls. 418/420.

|- Parecer do Ministério Publico acerca da 22 Apelacao Civel pelo
desprovimento do recurso, fls. 425/433,

E o relatério.
VOTO

E sabido que o nosso sistema juridico, através do art. 5°
XXXVI da Carta Magna, estabelece a garantia da coisa julgada. Assim, a
sentenca que ndo caiba mais recurso ordinario ou extraordinario se torna
imutavel, como requisito de seguranca juridica. Entretanto, muitas vezes o
processo € afetado por vicios insanaveis, que o contaminam de forma
iremediavel. E nesse ponto que surge a querela nullitalis insanabilis, que tem
0 objetivo de reparar esses vicios, considerados insanaveis.

Um dos varios motivos que ensejam a nulidade do processo é
a citagdo. O art. 214 do CPC reza: ‘para a validade do processo &
Indispensavel a citagéo inicial do réu.” Candido Rangel Dinamarco leciona: “[...]
Considerada toda essa importdncia politica e sistemética da citagdo,
solenemente a lei a declara indispensével para a validade do processo (art. 21,
caput). A falta dela, o processo todo sera viciado, inclusive o ato final
consistente na sentenga de mérito (processo de conhecimento) ou entrega do
bem (execugdo)”,

14 .
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A querela nullitatis, ou mais modernamente, a Acao
Declaratéria de Nulidade ou Declaratdria de Inexisténcia, com base em citacdo
viciada, visa, precipuamente, a declaracdo de inexisténcia da sentenca, o que
afeta a coisa julgada material. Se a citagio nfo é valida, o processo por inteiro
estara viciado, isto &, desde aquele momento, considerando que foram
atingidos pilares da sistematica processual.

S6 que, apesar da evidéncia de atos juridicamente ineficazes,
e indiscutivel que estes, enquanto nio forem depurados do mundo juridico,
irdo produzir efeitos, gerando consequéncias no campo do direito processual e
material. Em outras palavras, a ac8o de nulidade ¢ via processual autdnoma
com o escopo de denunciar as graves nulidades havidas no curso de
determinado processo e, por conseguinte, na prolacdo de sua sentenca. A
jurisprudéncia patria reconhece pacificamente a adequacéo da querela de
nulidade no campo das ag6es impugnativas.

Veja-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. QUERELA NULLITATIS,
AUSENCIA DE CITAGAO. NULIDADE RECONHECIDA.
IRRESIGNAGCAO. PRETENSAO DE EXTINCAC DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO
AFASTADA, PRELIMINARES ACERTADAMENTE
REJEITADAS. CITACAO POR EDITAL. REU
CONHECIDO,  INVIABILIDADE. ACORDAO EM
CQNSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
- SUMULA N. 83/STJ. QUALIDADE DE HERDEIROS
RECONHECIDA COM BASE NAS PROVAS. SUMULA N.
7/STJ.  FUNDAMENTOS ~ NAO  INFIRMADOS.
CONFIRMACAO DA DECISAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A agéo anulatoria (querela nullitatis)
€ o0 meio adequado para buscar a anulagiio de atos
processuais praticados em feito no qual aquele que,
necessariamente, deveria figurar no polo passivo da
demanda n&o foi citado para integrar a lide, nfo
prevalecendo, gquanto a terceiros, a imutabilidade da
coisa julgada. 2. Aplica-se o 6bice contido na Stumula n.
7 do STJ na hipétese em que o acolhimento da tese
defendida no Recurso Especial reclama a analise dos
fatos e dos elementos probatérios produzidos ae longo da
demanda. 3. Se a parte agravante ndo infirma as razdes
norteadoras do desprovimento do Recurso Especial,
impde-se a confirmacéo da decisdo regimentalmente
agravada por seus proprios fundamentos 4. Agravo
regimental desprovido. (STJ; AgRg-REsp 1.233.641;
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Proc. 2011/0010289-5; MG, Terceira Turma: Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJE 36/09/2014)

Especificamente sobre o cabimento da querela nuliitatis para
enfrentar o vicio de citagdo havido em Agédo de Usucapiso, a jurisprudéncia
também & unissona:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE SENTENGA EM
PROCESSO DE USUCAPIAQO. QUERELA NULLITATIS.
PROVA PERICIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ. INCIDENCIA. NAO PROVIMENTO,
1. - O juizo de primeiro grau e o tribunal de origem
verificaram que as partes disputam o mesmo imovel e
que & necessaria a citagdo de guem necessariamente
deveria constar como réu naquele feito, por meio da
analise dos dados e documentos constantes no laudo
pericial. Dessa forma, a convicgdo a que chegou o
acorddo acerca da necessidade de citagdo da ora
recorrida no processo de usucapido, decorreu da andlise
do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da
pretensdo  recursal demandaria o reexame do
mencionado suporte, obstando a admissibilidade do
especial & luz da Sumula n° 7 desta corte. 2. - esta corte
entende que é perfeitamente cabivel a nulidade de
sentenga por auséncia de citagdo por meio de acgédo
declaratdria de nulidade. Precedentes. 3. - Recurso
Especial @ que se nega provimento. (STJ: REsp
1.438.426; Proc. 2013/0334935-6; CE; Terceira Turma:
Rel. Min. Sidnei Beneti; DJE 02/06/2014)

APELACAO CIVEL. USUCAPIAO (BENS IMOVEIS).
Agao declaratéria de nulidade de sentenca em acdo

- de usucapido. Querela nullitatis. Auséncia de citagdo
do proprietario registral do imdvel. Viabilidade.
Sentenga desconstituida. Recurso provido. (TURS: AC
516867-50.2013.8.21.7000; Porto Alegre; Décima Sétima
Céamara Civel; Rel. Des. Luiz Renato Alves da Silva;
Julg. 26/06/2014; DJERS 04/07/2014)

Sobre o tema, a doutrina igualmente trilha o mesmo
entendimento:

‘Antes da citaclio j& ha processo, mas a relacho
processual estda ainda incompleta, porque s6 produz
vinculo entre o autor e o juiz. E a citagdo que ira
completa-la com a insercdo do terceiro sujeito
indispensavel ao desenvolvimento do processo rumo ao
provimento jurisdicional de mérito”. (THEODORO
JUNIOR, 2010, p. 78)

a
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‘S8em esse ato essencial, ndo ha verdadeiramente
processo, nem pode valer a sentenga que vai ser
proferida. Um cidaddo n&o pode ser posto em face de
uma sentenga que o condena, quando ndoc teve
oportunidade de se defender”. (LIEBMAN, 1976, p. 179)

‘A esséncia e a natureza do direito de ser citado
permanecem Integras, persistindo, com igual proveito, a
atualidade maxima: aguele que quiser propor uma agéo
deve comunica-la ao réu, pois & justo que este tome
conhecimento do pedido, resclvendo se vai aceita-lo ou
contesta-lo”. (AZEVEDO, 1880, p. 385)

Como se vé, a querela nullitatis ataca o chamado vicio
transrescisorio, sendo possivel dizer que a decisao judicial transitada em
julgado, e que é desconforme com a Constituicdo, padece do vicio da

- inconstitucionalidade que, nos mais diversos ordenamentos juridicos, impde-lhe
a nulidade. Ou seja, a coisa julgada inconstitucional & nula e, como tal, nao se
sujeita a prazos prescricionais ou decadenciais. E que, no sistema das
nulidades, os atos judiciais nulos independem de rescisoria para a eliminagao

do vicio respectivo.

No caso dos autos, toda a controvérsia gira em torno de um
imovel situado na Rua Epitdcio Pessoa, n® 70, em Campina Grande,
pertencente ao espolic de Anténio Guedes Pinheiro e sua esposa, Maria
Leopoldina Pinheiro (falecidos em 09/09/80 e 09/05/89, respectivamente,
conforme documentos de fls, 20/21), nos termos do documento averbado no
Cartorio de Registro de Imével daquela Unidade Judiciaria.

1° APELACAOQ — Apelante José Henrique Filho

Em sintese, 0 apelante José Henrique Filho traz a colagao os
seguintes fundamentos recursais (fls. 339/342):que a agdo ndo & prépria para
desconstituir o ato juridico perfeito, com transito em julgado; que a certidao que
atestou que o imovel ndo era registrado merece fé publica; que desde a
sentenga do processo de usucapiao ja decorreram mais de 10 anos; que n&o
tem mais posse ou propriedade do bem, que foi vendido ao segundo réu desde
06/12/2000.

Facil perceber que esses argumentas nao procedem.
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A querela nullitatis é perfeita para atacar o vicio insanavel
ocorrido na agdo de usucapido e que afetou a sentenca que constituiu a
propriedade pela prescrigéo aquisitiva.

A acdo auténoma, denominado querela nullitatis ou Acao
Declaratoria de Nulidade ou, especificamente, de anulacéo de senfenca, & sim
perfeitamente cabivel para invalidar o ato citatério que, praticado de forma
viciada, afrontou a regra de que, na acdo de usucapido, deve ser
necessariamente citada a pessoa em que cujo nome estiver registrade o imével
usucapiendo.

- Diante da gravidade de tal macula, ndo ha que se falar em
convalidagdo com o acometimento da preclus@o, podendo ela ser impugnada
mesmo ultrapassado o prazo da Acdo Resciséria.

Por outro lado, o fato do Cartério de Registro de Imoveis ter
emitido certiddo com informagéo errénea nao altera a condigéo do vicio que se
reconheceu, isto €, o imével era registrado em nome de Anténio Guedes
Pinheiro, e considerando seu falecimento, juntamente com a morte de seu
conjuge, a citagdo dos herdeiros era imprescindivel para a validade do ato.

Nao ha que se discutir, neste processo, o erro do Cartério de
Registro, mas o efeito juridico decorrente desse erro, sabendo-se que os

herdeiros jamais foram regularmente citados na Acdo de Usucapido.

Nos termos do art, 942 do CPC, a auséncia de citacdo daquele
em cujo nome esta transcrito o imével usucapiendo, no caso o espélio, gera
nulidade jpso jure do processo.

Como & sabido, a citagdo é um ato processual formal, devendo
respeitar os requisitos legais necessarios 4 sua validade.

Sobre o tema disserta a doutrina:
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“Observe-se, outrossim, que o requisito de validade
do processo é nio apenas a citagdo, mas a citacdo
valida, pois o Cédigo fulmina de nulidade expressa
as citagbes e as intimagbes "quando feitas sem
observéncia das prescricbes legais” (art. 247). E
trata-se de nulidade insanavel, segundo o
entendimento da melhor doutrina.™

“Tdo importante é a citagdo, como elemento
instaurador do indispensdvel contraditério no
processo, que sem ela todo o procedimento se
contamina de irreparavel nulidade, que impede a
sentenca de fazer coisa julgada, em qualquer epoca,
independentemente de acdo rescisoria, sera licito ao
réu arguir a nulidade de semelhante decisério.
Observe-se, outrossim, que o requisito de validade
do processo é ndo apenas a citagdo, mas a citacdo
valida, pois o Cdédigo fulmina de nulidade espessa as
citagbes e as intimacdes “‘quando feitas sem
observancia das prescricoes legais.?"

Percucientes s&o os seguintes precedentes jurisprudenciais:

ClVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL.
AGAO ANULATORIA DE SENTENGA PROFERIDA EM
AGAO DE USUCAPIAD. QUERELA NULLITATIS,
DESRESPEITO A REGRA CONSTANTE NO ART. 942
DO CPC. INOCORRENCIA DE CITAGAO VALIDA DA
PESSOA EM QUE O IMOVEL SE ENCONTRA
REGISTRADO. NULIDADE DA SENTENGA. APELO
CONHECIDO E PROVIDO. SENTENCA CASSADA. 1

Dispde o art. 942 do CPC que é dever do autor da Acao
de Usucapiao requerer a citagio daquele em cujo nome
estiver registrado o imével usucapiendo, bem comao dos
confinantes, que € obrigatéria constituindo a sua
auséncia, na "completa ineficacia do processo e a
Impossibilidade de a sentenca atingir a plena autoridade
da Res judicata. O titulo de propriedade do antige dono
remanesce oponivel erga omnes e a sentenga sera
passivel de rejeicp, seja em sede de Embargos a
Execucdo ou em Agdo Resciséria ou em qualquer outra
agao comum de feitio declaratério (querela nulfitatis)".
(Theadoro Junior, Humberto. Curso de Direita Processual
Civil: Procedimentos Especiais, Vol. IIl. 28% ED. Rio de
Janeiro: Forense, 2002, p. 175.) 2 Analisando a Acdo de
Usucapi@o em questdo constatase que a promovida, Sra
Maria DE FATIMA MATIAS, alegou ter a posse do imovel
usucapiendo de forma mansa, pacifica e ininterrupta, por

‘Ir'ﬂ Cursa de Direito Processual Givil, Val. |, Humberto Theodoro Junior, Editora Forense, 208 Edigdo, Pag.

285,

# (in Humberto Teodaro Junior, Curso de Codiga de Processo Civil, val. |, 50% ed., Forense, 2008, p. 261).

ksl
LW
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-!-E Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05
” :-'.EFEE'L https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474

HE A Namero do documento: 19101511242500000000024477474

Fare
LS}

Num. 25308748 - Pag. 8



Apelagio Civel n® 0010758-75.2004.815.0011

mais de 15 (quinze) anos, o qual fica localizado na Rua

Dr. José Frota, 555, no bairro da Varjota. Para tanto,

anexol memorial descritivo e planta do imovel as fls.

187/189, ambos da lavra do Dr. Francisco Alves de

Aguiar, Engenheiro Civil, bem comeo as Certiddes

emitidas pelos Cartdrios Imobiliarios desta Capital, as

quais atestaram " a inexisténcia de registro do bem

imovel com as caracteristicas apresentadas pela ré e

constantes do aludidoe memorial descritivo”, contando,

entretanto, EXPRESSA RESSALVA QUANTO A

HIPOTESE DE TER O REFERIDO BEM SIDO

REGISTRADO COM OUTRAS CONFRONTACOES,

CARACTERISTICAS OU LIMITAGOES. (Certidoes de fis.

200 e 201). 3 Segundo hodierno entendimento do

Superior Tribunal de Justica, "a delimitagdo exata do

imovel litigiose & procedimento de rigor, 4 medida que os

efeitos da sentenca devem atingir a todos que possa ter

qualquer tipo de interesse ou dirsitc sobre a coisa

{ usucapienda. " (RESP. 944.403/CE, Relator Ministro
Felipe Salomé&o). 4 A prova documental apresentada pelo
apelante comprovou a saciedade ser o proprietario do
imovel objeto da matricula n® 16.438, onde encontrase
inseride o terreno, objeto da acdo de usucapido,
conferme documentos acostados as fls. 166 e 168/170.
Nao restou demonstrado nos autos qualquer
demonstragéo de que a apelada esgotou todos os meios
necessarios para localizar o verdadeiro proprietario do
imovel usucapiendo, sendo, desta feita, nula a citaggo
editalicia. 5 Destaquese, por oportune, o parecer da
douta representante do Ministério Publico hos autos da
Aclo de Usucapigo, enfatizando que "O Cartdrio do 1°
Oficio viabiliza a hipétese de que o imovel objeto da Agéo
de Usucapido possa estar inserido em parte do imovel
transcrito sob o n°® 36519 de acordo com a certiddo
emitida pelo Cartério do 1° Oficio. " Ressalta, ainda, que
lhe causou estranheza no que diz respeito aos
confinantes, uma vez que o mandado de intimacdo para
f "desconhecido" com o mesmo enderego da promovente,
ndo fora sequer identificado pelo meirinho, opinando, ao

final, que o autor fosse chamado a esclarecer tais pontos

obscuros, cujo parecer foi reiterado as fls. 82, no que se

refere & certiddo Cartoraria. (fls. 63/65). 6 Embora a

ilustre representante do Ministério Publico tenha opinado

pela realizacdo de audiéncia de instrugdo no intuito de

que fosse comprovado o animus domini, nap fora

realizada, sendo a acfo julgada procedente sob o

fundamento de que se presumem verdadeiros os fatos

articulados da exordial pela autora, que possui

ininterruptamente como seu o imoével ohjeto desta lide e

que a posse data mais de 15(guinze) anos e ininterrupta

€ contra ela nao existe oposigao de quem quer que seja,

no entanto, ndo consta nos autos a comprovacio dos

requisitos legais para o acolhimento de sua pretenséo,

quais sejam, a posse mansa, pacifica e ininterrupta, com

anime de dono e sem oposicdo, pelo lapso temporal

exigido, encargo sobre o gual nic se desincumbiu,

11
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conforme dispée o art. 333, inciso | do CPC. 7
Apelacdo conhecida e provida. Sentenga cassada.
(TJCE; APL 040188675.2010.8.06.0001; Sétima Camars
Civel; Rel? Des® Helena Licia Soares; DJCE 07/10/2014;
P4g. 49)

A(;.E\O” RESCISORIA. USUCAPIAC. FALTA DE
GITACAQ, QUERELA NULLITATIS. Conforme
orientacdo do Superior Tribunal de Justica a tese de
nulidade processual por auséncia de citacioc valida nio
autoriza o ajuizamento de acdo rescisdria, de sorte que a
sua apreciagfo somente pode ocorrer em sede de
querela nultitatis. VV. : AGAQ RESCISORIA. AUSENCIA
DE CITAGAQ. CABIMENTO DA ACAO ANULATORIA
OU DA RESCISORIA. INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS. Afento aos principios da economia e
celeridade processual, da efetividade, da
instrumentalidade e da utilidade do processo tem se

- admitido a resciséria em casos como o dos autes. (Des,
Rogéric Medeiros) (TUMG; ARES 1.0000.13.041452-
7/000;, Rel. Des. Estevao Lucchesi: Julg. 06/08/2014;
DJEMG 05/06/2014)

O Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou:

AGRAVO REGIMENTAL. DISSOLUCAO PARCIAL DE
SOCIEDADE COMERCIAL. OMISSAC DO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA.  LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO COM A SOCIEDADE
COMERCIAL. AUSENCIA DE CITAGAO. NULIDADE.
AUSENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA.

I - Consoante dispde o artige 535 do CPC, destinam-se
os Embargos de Declaragdo a expungr do julgado
eventuais omissdo, obscuridade ou contradigdo, ndo se
caracterizanda via prépria ao rejulgamento da causa.

Il - Na ac8o para apuracdo de haveres de socio, a
legitimidade processual passiva € da sociedade
empresarial & dos sdcios remanescentes, em
litisconsorcio passivo necessario.

lll - A falta de citagdo do litisconsorte necessério
inquina de nulidade, desde a origem, o processo
originario, matéria a ser apreciada, inclusive, de
oficio. Em casos como tais, "os atos nulos pleno iure
jJamais precluem, ndo se sujeitando & coisa julgada,
porque invalidam a formagio da relagdo processual,
podendo ser reconhecidos e declarados em qualquer
época ou via." (REsp 147,769/SP, Rel. Min. SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ 14.2.00) IV - Agravo
Regimental improvido.

{AgRg no REsp 947.545/MG, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/02/2011,
DJe 22/02/2011)
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Assim, a nulidade de citagao & vicio que contamina o processo
desde sua origem, impede a propria formacdo da relacdo processual,
configurando nulidade absoluta que pode ser, inclusive, reconhecida de oficio e
ndo se convalida com a coisa julgada, uma vez que esta nem se operara em
tais casos.

Mais que nulidade, a citagdo de todos aqueles que devem
suportar o 6nus da sentenca & um pressuposto processual de existéncia.
condicdo de eficacia da decisao.

Indubitavel, pois, é a conclus@o de que a citacdo ndo foi
perfectibilizada, simplesmente porque nao obedeceu ao rigorismo exigido pela
lei processual vigente, que assim dispde:

'CPC - Art. 942. O autor, expondo na petigédo inicial o
fundamento do pedido e juntando planta do imdével,
requererd a cilagdo daquele em cujo nome estiver
registrado o imoéve! wsucapiendo, bem como dos
confinantes e, por edital, dos réus em lugar incerio e dos
eventuais interessados, observado quanto ao prazo o
disposto no inciso IV do art, 232."

Nesse contexto, se o recurso ora examinado esta limitado a
defesa da legalidade do ato, esquecendo-se as mais elementares licbes sobre
o sistema de nulidades do nosso ordenamento juridico, a conclus&o légica ¢ a
do desprovimento da irresignagéo, nesse aspecto..

L E por essa razio, para corrigir vicios insanaveis, que a querela
nulflitatis ndo esta sujeita a prazo prescricional, sendo irrelevante o fato de que
ja teriam decorridos 10 anos desde entao.

Mais ainda & irrelevante o fato do ora Apelante nao ser mais
posseiro ou proprietario do bem, na medida em que o atual possuidor e
proprietario ja faz parte da demanda.

Firme em tais convicgdes, DESPROVEJO o 1° Apelo.

27 APELAGAO - Manoel Gongalves do Nascimento e Maria
do Livramento Cordeiro do Nascimento.

13
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Da tempestividade do recurso

Conforme disposto no art. 191 do CPC, *guando os
litisconsortes fiverem diferentes procuradores, ser-ihes-do contados em dobro

0S prazos para contestar, para recorrer e, de modo geral, para falar nos autos”.

Eis a jurisprudéncia;

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LITISCONSORCIO
PASSIVO. PRAZO EM DOBRO PARA RECORRER.
Havendo litisconsércio  passive com  diferentes
procuradores, o prazo para recorrer € contado em dobro.
Inteligéncia no art. 191 do CPC. Precedentes

- jurisprudenciais. Agravo provido. (AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 70010036739, QUINTA CAMARA
CIVEL, TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS, RELATOR:
UMBERTO GUASPARI SUDBRACK, JULGADQO EM
29/10/2004)

Com efeito, compulsando os autos, verifica-se que a publicagao
da decisdo que rejeitou os Embargos Declaratérios ocorreu no dia 21 de
novembro de 2012, quarta-feira (fl. 338), de forma gue o prazo para recorrer
comegou a fluir na quinta-feira (22/11/2012).

Considerando que os Promovidos dispunham do prazo em
dobro (30 dias) para interpor Apelagéo Civel (art. 191 do CPC), tem-se que o
recurso apresentado pelo 2° Demandado no dia 08/01/2013, consoante
chancela de fl. 375, apresenta-se, indiscutivelmente, tempestivo, pois exclui-se
0 periodo de recesso forense de 20/12/2012 a 06/01/2013.

Reconhece-se, pois, a tempestividade do presente apelo.
Do cerceamento de defesa

O 2° Apelante alega cerceamento de defesa, por nao ter sido
deferido pelo juiz o pedido de produgdo de provas.

14
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A alegagdo ndo merece respaldo, diante de sua fragilidade
juridica,

Cabe ao juiz ponderar as provas apresentadas pelas partes

para formar sua convicgdo, e, nesta analise, prepondera aquela que lhe
parecer mais conclusiva, conforme seu livre convencimento.

O magistrado pode apreciar liviemente as provas trazidas aos
autos, faculdade que Ihe é conferida pelo artigo 131 do CPC, lastreado no
principio da persuasao racional.

. Como destinatario da prova, incumbe ao magistrado analisar,
dentre as provas existentes no processo, a que demonstra a verdade real e

escolher a prova que lhe convenceu de acordo com o ideal de justiga.

O fato do julgador entender de forma diversa daquela que o 2°
Apelante gostaria, ndo implica em cerceamento de defesa.

Assim, rejeito a preliminar.
Do litisconsércio ativo necessario

Os Recorrentes sustentam a existéncia de litisconsércio ativo

necessario, tendo em vista que o imovel em questdo permaneceu em
condominio.

Sem razéo os Apelantes.

O art. 1.791 do CC dispbe que a herancga defere-se como um
todo unitario, regendo-se, até a partilha, pelas normas relativas ao condominio.

Desnecessarias, portanto, a existéncia, nos autos, de todos os
herdeiros, pois cada um deles, individualmente, tem legitimidade para defender

19
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a heranga, no todo ou em parte, pois o faz ndo apenas para si, mas em nome
da comunhao,

Dessa forma, rejeito a preliminar avencada.

Da falta de interesse de agir

Quanto a preliminar de falta de interesse de agir, sustentando
que o provimento jurisdicional ndo traria utilidade para os Promoventes, nao
merece acolhimento, tendo em vista que o recurso € Util quando a decisgo tiver
causado prejuizo juridico ao litigante.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM. IMPUGNACAQ AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. COTAGCAO DA AGAO. DATA DO
TRANSITO EM JULGADO. PEDIDO DA AGRAVANTE
JULGADO PROCEDENTE. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA PREVISTA
NO ART. 5§57, § 2° DO CPC. 1. Para que se verifique a
existéncia do interesse em interpor recursos &
imperioso que a decisdo a ser impugnada, além de
contraria & pretensdo do recorrente, tenha
acarretado-lhe gravame concreto, aferivel de forma
objetiva. 2 MNdo basta, que a parte ‘"sinta-se"
prejudicada, ndo the sendo lidimo valer-se de recursos
para suscitar debates juridicos ahstratos ou tedricos. Ao

gy recorrer, deve demonstrar, concrefamente, o prejuizo a
que submetida, de forma a restarem indubitdveis a
utiidade e a necessidade do nove provimento
jurisdicional. 3. No presente caso o agravo de
instrumento foi conhecido para dar integral provimento ao
recurso especfal da companhia telefonica, nédo havendo
inferesse recursal. 4. A presente imesignagdo bem
demonstra a recalcitrdncia da Brasil Telecom S/A em
acolher qualquer decisdo que ponha termo &
controvérsia, mesmo quando lhe é favoravel, como nos
presentes autos, o que toma imperioso reconhecer-se o
intuito manifestamente protelatdrio do agrave regimental,
a ensejar a aplicagéo da multa prevista ne artigo 557, §
2° do CPC. 5. Agravo regimental néo provido, com
aplicagdo de multa.(AgRg no REsp 1130494/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
Julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012)

16
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José Carlos Barbosa Moreira, bem delimita o conceito de
interesse recursal, no sentido de que (...) A nogéo de interesse, no processo,
repousa sempile, ao nosso ver, no bindmio utilidade + necessidade: ulilidade
da providéncia judicial pleiteada, necessidade da via que se escolhe para
obter essa providéncia. O inferesse em recorrer, assim, resulta da conjugacéo
de dois fatores: de um lado, € preciso que o recorrente possa esperar, da
interposigéo do recurso, a consectigdo de um resultado a que corresponda
situagdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do gue a emergente da
decisdo recorrida: de outro lado, que lhe sefa necessério usar o recurso para
alcangar tal vantagem." (in Comentéarios ao Codigo de Processo Civil, volume
V, Ediifora Forense, 7% edigéo, Rio de Janeiro, 1998, p4g. 295).

&
Na hipotese, existe interesse recursal, eis que acarretou
proveito aos Autores e irresignacéo aos Promovidos, motivo pelo qual, rejeito a
preliminar suscitada.
Da Coisa Julgada
No tocante a alegagao de coisa julgada, tal argumento deve ser
afastado, tendo em vista que para sanar o vicio de falta ou nulidade de citacao,
em processo de conhecimento, a querefa nullitatis é a agéo corretamente
cabivel,
-

Da Prejudicial de Prescrigao e Decadéncia

Uma vez que ndo ocorreu a citagdo valida do proprietario do
imovel, o caso é de se buscar a querella nulitatis, ja que houve vicio insanavel
inerente a sentenca. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL,
AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
QUERELA NULLITATIS INSANABILIS.
DESCABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO. RECURSQO IMPROVIDO. 1. N&o configura
ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, o fato de
o C. Tribunal de origem, embora sem examinar
individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte recorrente, adotar fundamentagio contraria a

17
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pretens@o da parte, suficiente para decidir integralmente
a controversia. 2. O cabimento da gquerela nullitatis
insanabilis é indiscutivelmente reconhecido em caso
de defeito ou auséncia de citagiio, se o processo
correu a revelia (v.g., CPC, arts. 475-L, I, e 741, 1).
Todavia, a moderna doutrina e jurisprudéncia,
considerando a possibilidade de relativizacio da
coisa julgada quando o decisum transitado em
julgado estiver eivado de vicio insanével, capaz de
torna-lo juridicamente inexistente, tem ampliado o rol
de cabimento da querela nullitatis insanabilis. Assim,
em hipdteses excepcionais vem sendo reconhecida a
viabilidade de ajuizamento dessa acéo, para aléem da
tradicional auséncia ou defeito de citagdo, por
exemplo: (i) quando é proferida sentenga de mérito a
despeito de faltar condigdes da agao; (ii) a sentenga
de mérito & proferida em desconformidade com a
coisa julgada anterior; (iii) a decisdo esta embasada
em lei posteriormente declarada inconstitucional pelo
eg. Supremo Tribunal Federal. 3. No caso em exame, a
actio nullitatis vem ajuizada sob o fundamento de
existéncia de vicio insanavel no acorddo proferido pelo c.
Tribunal de Justica, em apelagcdo em execugdo de
alimentos, consubstanciado na falta de correlagéo logica
entre os fundamentos daquele decisum e sua parte
dispositiva, 0 que equivaleria a auséncia de obrigatéria
motivagao do julgado (CPC, art. 458 e CF/88, art. 93, IX).
4. Entretanto, néo & cabivel, em virtude do instituto da
preclusdo, o ajuizamento de querela nullitatis insanabilis,
com base em falta ou deficiéncia na fundamentacéo da
decis@o judicial. N&o ha falar, pois, em hipdtese
excepcional a viabilizar a relativizaco da coisa julgada,
sobretudo porque aqui ndo se vislumbra nenhum vicio
insanavel capaz de autorizar o ajuizamento de querela
nulfitatis insanabilis, pois bastaria @ parte ter manejado
oportunamente o recurso processual cabivel, para ter
analisada sua pretens&o. 5. Recurso especial a que se
g nega provimento. (REsp 1252802/SP, Rel. Min. RAUL
ARAUJO, 4* TURMA, 04/10/2011, 24/10/201 1).

Sendo assim, nao ha que se falar em prescricio e decadéncia,
pois havendo vicio insanavel, capaz de tornar o ato praticado juridicamente
inexistente, a alegacao pode se dar a qualquer tempo.

Mérito

Quanto ao mérito, os Apelantes discorrem sobre o fato de
terem adquirido o imoével com boa fé, argumentando sobre a publicidade
decorrente da demoli¢do da casa anteriormente existente no local onde fora

construido o predio, sustentando que os Autores nunca tiveram posse direta
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sobre o bem, o que tornaria infundada a alegagdo de nulidade da sentenca de
usucapido pelo fato de ndo fer sido citado pessoalmente a pessoa em que cujo
nome ¢ imovel estava registrado.

Os Recorrentes ainda insistem quanto ac fato dos demais
herdeiros jamais terem questionado o processo de usucapido, acrescentando,
também, que o pedido demolitdrio € absurdo, considerando a fungéo social e
econdémica da propriedade, sabendo-se, segundo destaca, que os
Autcres/Apelados sao apenas detentores de 1/9 do terreno, o que tornaria

desproporcional e irrazoavel essa determinacao de demoligéo.

- Nao vejo razdo aos Apelantes, pelo menos em quase a
totalidade de seus argumentos. Quem adquire um imovel sem as cautelas
legais assume os riscos decorrentes do negocio juridico mal feito. Os
Apelantes tinham pleno conhecimento de que o imodvel em litigio fora adquirido
por terceiro em processo de usucapido movido pelo Réu José Henrique Filho, e
a minima cautela que se espera de quem estd comprandec um bem nessa
condicdo € a verificacdo da corregdo de toda a acdo gue reconheceu a
prescrica@o aquisitiva.

Se os Apelantes tivessem cumprido essa providéncia simples,
teriam constatado que a citacdo daquele em cujo nome o imdvel estava
registrado (ou de seu espdlio, em caso de falecimento) seria condigéo
inafastavel de validade do provimento judicial que julgou procedente a
usucapiao, e se nao existiu essa lisura do procedimento citatorio, a nulidade

que dela decorre € insanavel e pode ser alegada a qualquer tempo.

E nao importa que os Auteres tenham apenas 1/9 do imovel
que fora usucapido. O direitc nao se materializa em tamanho. Ele existe ou
ndo. E se existe, nao importa a dimansao. Nao interessa se ele € pouco ou
muito. A fracdo ideal de 1/9 sobre o imovel que fora usucapido constitui parcela
razoavel do preco total do bem, e ndo & possivel querer que os Autores
desprezem o seu direito, considerando o valor do prédio construido na local,

que seria muito maior,
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Outro aspecto que ndo merece guarida no presente Apelo é a
alegacao de que os Autores/Apelados ndo exerceram posse. E sabido, também
por regra comezinha de direito civil, que aberta a sucessao pela morte, a posse
¢ transferida automaticamente para todos os herdeiros. Seja no Cédigo Civil
revogado (art. 1572°), seja no Codigo Civil em vigor (art. 1784%) os herdeiros
sao possuidores do conjunto de bens que forma o monte partilhavel, sendo a

abertura da sucessdo, com a morte, 0 marco inicial do exercicio dessa posse.

Por decorréncia logica, se o imovel pertencente ao espélio foi
objeto de usucapido, todos os herdeiros deveriam ter sido citados,
- pessoalmente, para legitimar o ato citatério que valida a regular tramitagao do
feito. E uma vez descumprido esse requisito, o vicio se estendeu a sentenca
que reconheceu a procedéncia da usucapido e, também, o registro imobiliario
decorrente da procedéncia do pedido do Autor.

Em relagdo ao pedido demolitério, que igualmente foi julgado
procedente, mesmo nao agindo o 2° Apelante com cautela, mesmo tendo sido
ele omisso na verificagéo da completa regularidade da Acéo de Usucapido, nao
se pode reconhecer a sua ma-fé. Ao contrério, ele induvidosamente foi levado
a erro pela certidao negativa trazida aquele processo, informando que o bem
néo era registrado. A Agdo de Usucapido, portanto, tinha a aparéncia de
regularidade.

E essa constatagdo tem repercussdo indiscutivel no desfecho
final da sentenca, notadamente no que se refere & ordem de demolicao.
Explico:

O Coadigo Civil de 2002 tem disposi¢ao muito clara para definir
o efeito juridico de quem constréi em imével alheio. Ora, reconhecida a

nulidade havida na Agao de Usucapiao, a sentenga que julgou procedente o

* Art. 1.572. Aberta a sucesséc, 0 dominio e 3 posse da heranga transmitem-se, desde logo, aos

herdeiros legitimos e testamentarios.

4 At 1784, Aberta a sucessdo, & heranga transmite-se. desde logo aos herdeiros legitimos e
testamentarios.
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pedido ndo tem nenhum efeito juridico, sendo absolutamente nula, e este é o
desdobramento légico da procedéncia da querefa nullitatis.

Assim, o imovel do litigio voltaria ao dominio do espdlio de
Anténio Guedes Pinheiro e sua esposa, para efeito da regular partilha entre
Seus sucessores,

Entretanto, a regra do art. 1.255, caput, do Cddigo Civil, e seu
paragrafo Unico, & taxativa ao dispor:

“Art. 1.255. Aquele que semeia, planta ou edifica em
terreno alheio perde, em proveito do proprietario, as
sementes, plantas e construgdes; se procedeu de boa-fg,
tera direito a indenizacéo”.

-
“Paragrafo Unico. Se a construgdo ou a plantagéo
exceder consideravelmente o valor do terreno, aguele
que, de boa-fe, plantou ou edificou, adquirird a
propriedade do solo, mediante pagamento de indenizagio
fixada judicialmente, se ndo houver acordo”,

O fato ora examinado se amolda perfeitamente a essas
disposigbes, notadamente ao paragrafo Unico do citado art. 1.255 do Codigo
Civil.
E que, mesmo considerando que o imével do espélio era
constituido do terreno e da casa ali edificada, que foi destruida para viabilizar a
y consfrugao do edificio do 2° Apelante, esse predio & consideravelmente mais
-

valioso do que aquele, ndo sendo justo que, para aquele gque adquiriu 0 bem e
construiu de boa-fe, seja suportado um Gnus exagerado e sobretudo

desproporcional.

Por isso, e de se julgar improcedente o pedido de demoligao,
atribuindo aos Autores/Apelados o direito a percepgdo de indenizagdo, nos
termos dos mencionado art. 1.255, paragrafo Unico, do Cadigo Civil, pelo valor
do terreno e da casa que ali existia, liquidando-se esse valor via procedimento
de arbitramento, na forma dos arts. 475-C e 475-D do Coédigo de Processo
Civil, na proporgao de seus direitos hereditarios — 1/9.
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Uma vez paga essa indenizacdo, e observando o que diz o
paragrafe unico do art. 1.255 do Cédigo Civil, o 2° Apelante adquirira a
propriedade do imével, legitimando-se o registro imobiliario ja efetivado, o que
significa dizer que, uma vez paga a indenizagao, ndo havera necessidade de
se anular o registro ja efetivado. Nao é demais lembrar que, sera dispensada a
liquidagéo por arbitramento, se as partes chegarem a um acordo quanto ao
valor da indenizagéo, o que esta preconizado no proprio paragrafo tnico do art.
1.255, ja mencionado, e sem sombra de divida, serd a melhor opgdo das
partes.

Por tais razdes, REJEITO as preliminares contidas na 2°
Apelagdo e, no mérito, DESPROVEJO o 1° Apelo, e PROVEJO
PARCIALMENTE o 2° Apelo, para, aplicando a norma inserta no paragrafo
Unico do art. 1.255 do Cédigo Civil, determinar o pagamento de
indenizagdo aos Autores/Apelados, na proporgéo 1/9, sobre o preco atual
de mercado do imovel situado na Rua Epitacio Pessoa, n® 70, Centro de
Campina Grande, compreendendo terreno e casa ali antes edificada (que
foi destruida), e uma vez paga essa indenizagéo, a ser liquidada por
arbitramento ou definida em acordo entre as partes, reconhecer a
aquisigdo desse imovel pelo 2° Apelante, com todos os efeitos de direito.

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
José Ricardo Porto, Presidente em exercicio. Participaram do julgamento, além
do Relator, Excelentissimo Senhor Desembargador Leandro dos Santos, a
Excelentissima Senhora Dra. Vanda Elizabeth Marinho (Juiza convocada,
com jurisdigdo limitada para substituir o Exmo. Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque) e o Excelentissimo Senhor Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessdo o douto representante do Ministéric Publico,
Dr. Francisco Seradphico Ferraz da Noébrega Filho. Promotor de Justica
convocado.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel "Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 21 de outubro de 2014,

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator

22
Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Num. 25308748 - Pag. 20

™ https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474
-4 NUumero do documento: 19101511242500000000024477474




PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GERENCIA DE PROCESSAMENTO _
ASSESSORIA DA PRIMEIRA CAMARA ESPECIALIZADA GiVEL

CERTIDAO

Ceriifico, por dever de oficio, que deixei de
cumprir o despacho exarado no rosto da petigdo retro,
de nimero 9982016P177823, em virtude de ¢ advogado
subscritor da mesma, haver dispensado o pedido de
analise da pega acima citada, requerendo o©
prosseguimento do julgamento, sendo deferido pelo

relator, 0 Exmo. Des. Leandro dos Santos.

Assessoria da Primeira Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo
Pessoa, 06 de setembro de 20186.

/ "--,f;'.‘ &

\ (\%\&W@u{(h oS-

1 i | |
Maria Clemens Brasileiro Lima Montenegro
Supervisora da Primeira Camara Civel
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PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GERENCIA DE PROCESSAMENTO
ASSESSORIA DA PRIMEIRA CAVIARA ESPECIALIZADA CIVEL

69} Apelacdo Civel e Recursp Adesivo n° 00046736820148152001,
Oriunde da 17 Vara de Sucessdes da Comarca da Capital. Apelante(s).
Joac Magliano Neto. Advogado(s): Demoslenes Pessoa Mamede da
Costa — OAB/PB 8.341-B. Apelado(s): Ricardo Carneiro Magliano e
Napoledo Laureano Garneira Magliano. Advogado(s): Benedito José da
- Mébrega Vasconcelos — DAB/PB 5.679. Recorrente(s). Ricardo Carnairo
Magliano & Napoledo Laureano Carneiro Magliano. Advogado(s):
Benedito José da Nobrega Vasconcelos — OAB/PE 5.679.1°Recormida(s):
Jodo Magliano Neto. Advogado(s): Demdstenss Pessoa Mamede da
Costa OAB/PE 8.341-B 2°Recorrido(s): Alvaro Andrea Magliano
Junior, Advogado{s): Norio Carvalho Guema Filha — OAB/PE 14.888.

CERTIDAO

Certifico, para que produza os devidos efeitos legais, que os
integrantes da Primeira Camara Civel deste Egrégio Tribunal, em sessao ordinaria hoje realizada,
apreciando o processo acima indicado, assim decidiram:

“Rejeitada a preliminar. Unanime. No mérito, por igual votacdo,
negou-se provimento ao recurso apelatorio, ficando prejudicado o adesivo, nos termos do
voto do relator”. Sustentacdo oral pelo apelante, o Doutor Deméstenes Pessoa Mamede da
Costa e, pelo apelado, o Doutor Benedito Jasé da Nébhrega Vasconcelos .

Presidiu a sess3do o Excelentissimo Desembargador Leandro dos
Santos. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos, Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e o
Excelentissimo Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessdo o douto representante do Ministério Publico, Dr.
Herbert Douglas Targino, Procurador de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel "Desembargador Mario
Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 06 de

1 . .

Supervisara da 1° Camara Civel

{Pauta publicada no DJ emm 26.08.16)
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

APELAGCAO CIVEL E RECURSO ADESIVO N° 0004673-68.2014.815.2001
RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTGS

APELANTE : Jodo Magliano Neto

ADVOGADO  : Demostenes Pessoa Mamede da Costa, OAB-PB 8.341-B
APELADOS : Ricardo C. Magliano e Napoleao Laureanc C. Magliano
ADVOGADD : Benedito José da Nébrega Vasconcelos, OAB-PB 5.679
RECORRENTES: Ricardo C. Magliano e Napoleao Laureano C. Magliano
1® RECORRIDO : Jo3o Magliano Neto

ADVOGADO : Demostenes Pessoa Mamede da Costa, OAB-PB 8.341-B
2° RECORRIDO : Alvaro Andrea Magliano Junior

ADVOGADO : Norio Carvalho Guerra Filho, OAB-PB 14.888

ORIGEM 1 Juizo da 1® Vara das Sucesstes da Comarca da Capital
JuiZ  : Sérgio Moura Martins

APELACADO CIVEL. ACAO REIVINDICATORIA C/C
PEDIDO LIMINAR DE POSSE E ANULAGAQ DE
CONTRATO DE CESSAO DE DIREITO
HEREDITARIO. DESERGAO. INOCORRENCIA.
PAGAMENTO DO PREPARO. REJEIGAQ.

- Havendo provas nos autos de que o Apelante fez o
devido recolhimento do preparo, descabidas as
alegacbes de desercao recursal.

APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO. AGAO
REIVINDICATORIA CI/C PEDIDO LIMINAR DE
POSSE E ANULACAO DE CONTRATO DE
CESSAQO DE DIREITO HEREDITARIO.
JULGAMENTO PARCIAL. AFASTAMENTO DA
ANALISE DO PEDIDO REIVINDICATORIO PELO
JUIZO “A QUO”. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA
FUNCIONAL QUE NAO ENGLOBA A PRETENSAO
DE REIVINDICAGAO E DE IMISSAO NA POSSE.
ACERTO NA ORIGEM. CESSAO DE DIREITO
HEREDITARIO. NAO CUMPRIMENTO DE
FORMALIDADE ESSENCIAL. AUSENCIA DE
ESCRITURA PUBLICA. BEM PENDENTE DE
PARTILHA. IMPOSSIBILIDADE DA CESSAO
IDENTIFICAR O BEM COMPONENTE DO ACERVO
HEREDITARIO. NULIDADE DO ATO.
MANUTENCAQ DA SENTENCA.
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Apelagio Civel e Recurse Adesivo n® 0004673-88.2014.815.2001

DESPROVIMENTO DO APELO. RECURSO
ADESIVO. PRORROGACAO DE COMPETENCIA
FUNCIONAL. REGRA DE CARATER ABSOLUTO.
INVIABILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
PARTES QUE DECAIRAM DE SUAS
PRETENSOES. DESPROVIMENTO.

- Se a parte recolheu o valor relativo ao preparo do
apelo. nfo ha que se falar em desercéo do recurso
interposto. Rejeigéo da preliminar.

- A competéncia funcional determinada pela Lei de
Organizacao Judiciaria € absoluta, ndo admitindo
prorrogacao quando incompetente o juizo. Assim,
sendo estranha a essa competéncia pedido
reivindicatério e de imissao de posse, ndo ha gue se
falar prorrogacao.

- Resultando, da analise dos autos, gue a cessdo de
direitos hereditarios envolveu bem indivisivel, sendo
realizado sem a observancia da escritura publica, e
nao tendo havido autorizacdo do juiz competente, &
ineficaz, sendo nulo o negoécio juridico realizado em
descompasso com as regras do Cadigo Civil.

- Se a parte decaiu de parte dos pedidos,
identificando-se um equilibric daguilo que foi
procedente & improcedenie, a sucumbéncia
reciproca deve ser decretada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, REJEITAR a preliminar de nulidade, e DESPROVER
a Apelagao Civel, ficando PREJUDICADO ¢ Recurso Adesivo, nos termos do
volo do Relator e da certidao de julgamento de fl.546.

RELATORIO

Trata-se de Apelagado Civel interposta por Jodo Magliano Neto,
inconformado com a Sentenga proferida nos autos da Agao Reivindicatéria cfc
pedido liminar de Imisséac de Posse e Anulagdo de Contrato de Cessao de
Direito Hereditario movida por Ricardo Carneiro Magliano e Napole&o Laureano
Carneiro Magliano, na qual o Magistrado da 1° Vara das Sucess@es da
Comarca da Capital afastou a andlise da matéria referente aos pedidos

reivindicatorio/possessorio, bem como os pedidos contrapostos de indenizagao

14
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e de excegdo de usucapido, para julgar procedente, em parte, o pedido,

anulando o contrato particular de cessao de direitos hereditarios e obrigactes.

Em suas razées recursais, o Apelante alegou, em preliminares,
a ilegitimidade ativa dos Autores; a auséncia de interesse de agir, a auséncia
de desenvolvimento valido e regular do processo pela impropriedade técnica da
agao proposta; a prescricdo e a decadéncia; litigancia de ma-fé, e finalmente
pleiteou que seja negada a imissao de posse aos Apelados. No mérito, pela
improcedéncia da anulagéo da cessdo de direitos hereditarios, bem como dos
pedidos formulados na Ag¢éc Reivindicatoria. Subsidiariamente. na hipotese de
acolhimento da procedéncia dos pedidos, seja assegurado o direito ao

W ressarcimento dos valores pagos e benfeitorias (fls. 373/401),

Devidamente intimados, os Apeladocs manejaram Recurso
Adesivo, pugnando pelo reconhecimento da prorrogacéo de competéncia
material da Vara das Sucessdes para, ao final, julgar procedente o pedido de
reintegrac@o de posse e, por consequéncia, afastar a sucumbéncia reciproca

firmada na Sentenca (fls. 410/415),
Contrarrazées ao Recurso Adesivo as fls. 423/432.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Juslica opinou pela
- rejeicdo das questbes preliminares aventadas, abstendo-se de manifestacéo

acerca do mérito dos recursos (fls. 484/487v).

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, ressalto que o Superior Tribunal de Justica,
visando orientar a comunidade juridica sobre questdo do direito intertemporal
referente a aplicacdo da regra do Novo Cadigo de Processo Civil (Lei n®

13.105/2015), editou Enunciados Administrativos balizando a matéria.

Nessa senda, merece destaque o Enunciado Administrative n®

2, que assim dispoe:;
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Aos recursos interpostos com fundamento no CRPC/1873
(relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os reguisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com interpretagoes dadas. até
entao, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Portanto, como ndo sd a decisao recorrida € 0s recursos contra
ela manejados se deram em data anterior a 17.03.2016, a hipotese se aplica os
requisitos de admissibilidade do CPC de 1873,

Dessa mesma forma, como os atos processais que aqui serao
examinados se deram sob a égide do Codigo de Processo Civil de 1973,
levando-se em conta o principio do fempus regit actum, tenho que a analise da
higidez de todos 0s acontecimentos ocorridos até entdo, deverao, igualmente,

ser sopesadas com base na disciplina do referido Codex.

Dito isso, inicialmente, por influir na admissibilidade recursal,

cabe a analise da preliminar de desercdo da Apelacao.

Dessarte, em que pesem o0s argumentos dos
Autores/Apelados, o Apelante providenciou o preparo, conforme se pode
verificar as fls. 404/405, matéria, inclusive, que ja havia sido devidamente

afastada pelo Juizo de primeiro grau.

Por tais razées, e ndo havendo necessidade de invocacgéo de

outros fundamentos, REJEITC a preliminar.

Quantos as demais preliminares aventadas pelas partes,
algumas delas repetidas e em confusdo com o propric mérito, importante
destacar que todos 0s temas nelas invocados ndo foram analisados pelo Juiz
‘a quo”, que apreciou tdo somente a questdo da nulidade da cessio de direitos
hereditarios, e disse gue ndo iria se manifestar sobre os pedidos de
reivindicagdo e seus decorrentes, porque ndo estavam dentro dessa

competéncia.
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Nessa senda, entendo que a sentencga recorrida foi muito bem
posta, ndo havendo prejuizo ao pedido reivindicatorios e seus consectarios,
pois o proprio Juiz abre margem para quem quiser discutir as referidas
questbes preliminares, que o faga no Juizo com;ﬁetente, de acorde com o art.
170 da LOJE.

Ora, a competéncia definida pela Lei de Organizacao Judiciaria
do Estado — LOJE — da Vara de Sucessdes da Capital é taxativa. Significa dizer
que apenas os feitos ali descritos constituem a competéncia que o legislador

estabeleceu para a Vara de Sucessoes da Capital. Veja-se:

L “Art. 170. Compete a Vara de Sucessfes processar g
julgar:

03 seus incidentas:

= as acdes relativas & sucessdo causa mortis,
inclusive fideicomisso e usufruto. cancslamentos,
inscricdes e subrogagdes de clausulas ou gravames,
ainda que decorrentes de atos enfre vivos'.

Como se vé, a teor dos supracitados incisos do art. 170 da
LOJE, compete a Vara de Sucessfes julgar tdo somente as demandas
relativas aos inventarios, arrolamentos e partilhas e os incidentes a eles

intrinsecos, além das acoes relativas a sucessao causa morlis.

Facil verificar, pois, como destacou o juiz de primeiro grau, que
a discussdo ftravada nestes autos, relativa ao pedido reivindicatorio e a
conseguente imissdo na posse de bem cedido, "passam ac largo’ da
competéncia da Vara de Sucessdes da Capital estabelecida pela LOJE, como

destacara o juizo da sentenca.

FPor outro lado, também ndc é possivel incutir a ideia de
conexdo como justificativa para a reuniao dos processos no mesmo juizo,
considerando que o objeto e a causa de pedir sdo distintos, nao se
configurando a necessidade de cautela para se evitar decisSes conflitantes, e

principalmente pele fate da competéncia funcional ser absaluta

14
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A delimitagdo da competéncia entre as varas da mesma
comarca, regulada pela lei de organizagédo judiciaria do Estado, tem natureza
de competéncia material ou funcional e, portanto, absoluta. Logo, impossivel a
reuniao e julgamento conjunto dos processos, sob pena de nulidade absoluta e
de vilipéndio a norma de ordem. Por essa razao, alias, o art. 102 do antigo
Codigo de Processo Civil assentava que somente “a competéneia, em razdo do
valor e do ferritorio, poderé modificar-se pela conexdo ou continéncia,
observado o disposto nos artigos seguintes”. De outra forma, com a reunido,
um dos dois juizos enfrentaria matéria fora de suas respectivas competéncias
funcionais/materiais.

A proposito, esclarece FREDIE DIDIER JR

“E possivel que conex8olcontinéncia exista, sem qus se
produzam fais efeitos. Veja-se o caso da pendéncia entre
causas conexas em juizos com competéncia absoluta distinta:
como examinado, a modificacdo de competéncia somente
pode dar-se nas regras de competéncia relativa; assim, nao
sera possivel a reunido de processos. a despeito de haver
conexio. Em tais situacBes, quando ha conexao/continéncia,
mas ndo € possivel a reunido, & conveniente suspender o
andamento de um processo, a espera do deslinde do outro,
para gue se evitem decisfes contraditérias (art. 265, IV, a, do
CPC). (DIDIER JR.. Fredie. Curso de Direito Processual Civil:
teoria geral do processo e processo de conhecimento. 9 ed,
Salvador: JusPodivm, p. 132)".

Veja-se 0 seguinte precedente: <&

“l) CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER EM TRAMITACAO NA 1% VARA
CIVEL DE SAO BENTO DO SUL. CONEXAO COM ACOES
DE USUCAPIAO E REINTEGRACAO DE POSSE EM
TRAMITACAO NA 2* VARA CIVEL DE SAO BENTO DO SUL.
DIVISAO DE COMPETENCIA EM RAZAO DA MATERIA.
COMPETENCIA ABSOLUTA. MODIFICAGAQ EM RAZAO DA
CONEXAO, INAPLICABILIDADE. COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITANTE. CONFLITO IMPROCEDENTE. (TJSC. CC n. ,
rel. Des. FERNANDO CARIONI, Terceira Camara de Direito
Civil, j. em 20.4.2011).

i) CONFLITO DE COMPETENCIA. AGAQ DE ANULACAQ DE
ATO JURIDICO. INVENTARIO. CONEXAO OU PREVENGAO
NAO CARACTERIZADAS. COMPETENCIA ABSOLUTA.
AFASTAMENTO DE ACOES. CONFLITO DESPROVIDO.
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(TJSC. CC n. , rel. Des. LUIZ CARLOS FREYESLEBEN,
Segunda Camara de Direito Civil, j. em 22.9.2010),

) PROCESSUAL CIVIL - CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA - AQAO REIVINDICATORIA -
DISTRIBUICAO DO FEITO A VARA CIVEL -
RECONHECIMENTO DE CONEXAQD E DECL[NAQ@O DE
COMPETENCIA A VARA ATINENTE A MATERIA DE
REGISTROS PUBLICOS, ONDE TRAMITA ACAO DE
USUCAPIAQ - CONFLITO SUSCITADO - DIVISAO DE
COMPETENCIA FUNCIONAL ENTRE VARAS DA MESMA
COMARCA - NATUREZA ABSOLUTA - RECONHECIMENTO
DE CONEXAQ INVIAVEL - CONFLITO ACOLHIDO PARA
RECONHECER A COMPETENCIA DA VARA CIVEL A
divisdo de competéncia que se estabelece entre as varas de
uma mesma cemarca e funcional, sendo absoluta . por isso,

r inadmitindo modificagéo de competéncia por reconhecimento

S de conexdo (art. 102 do CPC). (TJ-SC - Conflic de
Competéncia n® 145702, rel. Des. MONTEIRC ROCHA,
Quarta Camara de Direito Civil. . em 10.8.2009).

Dessa forma, entendo que, na presente hipotese, apenas o
pedido de reconhecimento de possivel nulidade da Cessac de Direitos
Hereditarios poderia ser decidido pelo julzo da Vara de Sucessoes, porquanto
apenas ele esta embutido na competéncia funcional ali estabelecida, sabendo-
se que o desate dessa pretensdo, que habilita o cessionario, desagua
necessariamente nos autos da partilha em tramitagdc na Vara de Sucessdes,

interessando, pois, ao juizo da sucessao.

No que se refere ao vicio que se aponta como causa suficienta

a ineficacia da cessao, algumas consideracdes precisam ser feilas.

Acqui destaco os fundamentos da sentenca.

“Salta dos olhos que, embora possivel a cesséo do
quinhZo de co-herdeire. tal somente ocorrera se
celebrado mediante escritura plblica. gue ndo se refira a
gualquer bem considerado singularmente e que, se ainda
ndoc partilhado, ocorra mediante autorizacao judicial
prévia. No casc em comento, nenhum dos irés requisitos
foi alendido. Além de o ajuste ter sido firmado através de
contrato particular, ndo servindo ao fim pretendido. a
Escritura Declaratoria, fls. 282/283, & muitc menos a
Procuracao, de fls. 264, ausente a autorizagédo do Juizo
Sucessorio; e, como se nao bastasse, 0 mesma sa referiu
expressamente a bem detzrminade, Engenho Mumbaba

]
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e Mussuré, em manifesta afronta aguele dispositivo. Em
ouras palavras, apos a devida autorizacdo judicial, o
instrumento adequado & manifestacdo volitiva era a
Escritura Publica de Cessao de Direitos Hereditarios, nao
simples declaratéria, por se tratar de ato transiativo de
direito real imobiligrio, onde o quinhdo & que o co-
nerdeiro teria direito ou parte ideal dele poderia ser ohjeto
de cessao, inclusive, mediante o recolhimento do imposto
intervivos  respectivo. Todavia. repita-se, nenhuma
dessas formalidades, que visam a seguranca do
instrumento e da vontade das partes, preservando ainda
0 interesse fiscal, foram observadas. (...)"

“(...) Em casos tais, manifesta ¢ a nulidade a ser
pronunciada, inclusive, de oficio, dado o negoécio jurldico
nac se revestir da forma prescrita em lei e por ter sido
preterida solenidade que a lei e por ter sido preterida
solenidade que a lei considera essencial para a sua
validade, inteligéncias dos arts. 166, IV e V, & 158 do
Codigo Civil. Nao é possivel nem mesmo mitigar-se
©ssas exigéncias, pois, quanto muito, a escritura publica
apenas poderia ser substituida pelo termo judicial nos
autos do inventario, a teor do art.1.806 do Cédigo Civil. A
propoésito. veja-se ensinamento de Sebastiao Amorim e
Euclides de Oliveira(...)".

“(...) Dai outra caminho n&o resta que ndo a declaracao
de nulidade do Contrato Particular de Cessio de Direitos
Hereditarios objeto deste processo. Ante o exposto,
considerando tudo mais que dos autos consta e
principios de Direito atinentes a espécie, com fulero nos
arts. 184, 165, 168, 169, c/c art.1.793, todos do Codigo
Civil, julgo procedente em parte o pedido, para apenas
anular o Contrato Particular de Cessdo de Direitos
Hereditarios e Obrigacdes, de fls.261/261v, em face da
inobservancia da forma prescrita em lei, essencial para a
sua validade(...)".

Como & facil enxergar, o acerto da decisdo de origem &
clarissimo. Houve infringéncia frontal aos arts. 166, IV e V, 169, c/c art.1.793,
§§ 2° e 3° todos do Cadigo Civil, exatamente considerando a falta de escritura
publica para a celebragdo do negdcio juridico e a auséncia de autorizacéo
judicial, tendo em vista que a cesséo de direitos atingiu bem componente do

acervo hereditario, quando pendente a indivisibilidade.

Nestes casos, a cessao de direitos hereditarios s pode
envolver o quinh&o do cessiondrio, ou seja, aquela fragdo que ele fara jus
quando houver a partilha, ndo sendo possivel que j4 se refira a um bem
individualizado, néo dispensando o instrumento publico j4 mencionado —

escritura publica.

14
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Em suma: o cessiondrio, quando possivel a cessao e
obedecida a formalidade legal, e ndo tendo havido a partilha, adquire apenas a
fracdo ideal a que faz jus o herdeiro cedente sobre o monte, jamais um bem ja

identificado.

No que se refere ao pedide constante do recurso adesivo,
sobre a ocorrénecia de prorrogacdio da competéncia, os fundamentos |a
expostos, sobre ser ela, no caso em fela, funcional, ndo permite relativizagao. e

consequentemente resta inviabilizado o fenémeno da prorrogacao.

Quanto ao fato de ter o juiz de primeiro grau firmado posi¢ao

gw sobre a reciprocidade da sucumbéncia, ndo vejo elementos para altera-la.

Os autores pretendiam a reivindicacdo do bem e a
consequente imissdo na posse, além da anulagao da cessa@o de direitos
hereditarios. A pretensao nao foi atendida na integralidade. na medida em que
apenas se julgou procedente este (ltimo. Assim, a sucumbéncia reciproca

atendeu aos postulados da lei de regéncia.

Por tais razoes, considerando o acerto da sentenca de origem,

desprovejo a apelagao e julgo prejudicado o recurso adesivo.
E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
Leandro dos Santos, Participaram do julgamento. alem do Relator,
Excelentissimo Senhor Desembargador Leandro dos Santos, & 0S
Excelentissimos Senhores Desembargadores Maria de Fatima Moraes
Bezerra Cavalcanti e José Ricardo Porto.

Presente a sessdo, a douta représentante doc Minisiério
Pulblico, Dra. Herbert Douglas Targino, Procurador de Justiga.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel "Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jo&o Pessoa, 06 de setembro de 2016.

i

!
..__‘__LQML‘.L\_,. L# L_L,L,'L
Desembargador LE’,AN RO\ DOS SANTOS
Re\!ator
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ESTADO DA PARAIBA

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO
Certifico, para que esta produza os devidos eleitos legais, que os
presentes autos foram-me enlregues nesta data, com o ACORDAO
retro.Geréneia de Processamento do Tribunal de Juslica do Estade da

Paraiba, ¢m Joio Pessoa, 20 de sctembro de 2016,

Bgerivao do Recurso

CERTIDAOD

Certifico, pary que esta produza os devidos efeitos legais, que o
referido ACORDAQ foi REGISTRADO na data infra.

Geréneia de Processamenta do Tribunal de Justica do Estade da
Paraiba, em Jofio Pessoa, 26 de setembf,,;-;lc 2016.

r-

Iisc.rivzio’{u( Recurse

CERTIDAQ
Certifico, por dever do oficio, para que esla produza os devidos
efeitos legais, que as conclusdes do menclonado ACORDAO

foram disponibilizadas ne Didrio de Justica do dia _ 2L de

N2 ; . y
L2 de 2016, sendo consideradas publicadas aos dia
P TR i ]

LF de 4 de 2016, em eonformidade com o que

=

preceitua a Tei n. [1.419/2006 e/c Resolugdo TIPB n. 1172012,

- . - /"_} -
[, para constar, assino cste tenmo, Jodo Pesson, =
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PODER JUDICIARIO - ﬁ\%
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA { ) C)-
:
PROTOCOLD DE CARGA DE PROCESSO b

DADDS DO PROCESSOQ

Numeragdo : 0004673-08.2014.815.2001
Classe : APRLACEC

Bgsunto(s): REIVINDICATAOD

Promovente: JOAD MAGLTAND NETO
romevide ¢ RICARDD CARNEIRC MAGLLAND

Quantidade de volume({s): [ Janico: { Y2: 0 13;0 ¥a;( y5;4 16 ¢ )

Volume (s) em carga: { )} tados:( )

Duantidade teotal de folhas:

Existe(m) obieto(s) (CD/DVD, cnvelopz lacrade, =tc.) anexadc ao processo?
{ Jsim; {( irdc., Kspecificar o{s) objste(s)

- Cutras chservaaodes: _
ADVOGADO FAVORECIDO COM A CARGA:
Home: DEMCOSTENES PESSCA MRAMEDE DA COSTR
Inscricao na OAZ: 0083412 -"3:_"—-:'."'.%— _
Telefone(s): celular: y PO/ )ﬂjT; fixro: y
Advogaco do [ )autor { Jrau { Ywitima ¢ Ylitisconsorkte [ Joutro
ZERVTDOR RESPONIAVET, FELA CARGCA:
Matricula n®: ~ TJEEGES -~
RECIBO . L )
Recebl nesta data os autos acimz esSpeclilicsdos.
Em: 26/08/2016
_?/) )/
e/
1 W 'élﬁ.ﬂ
—_—

{assingtira do récebedor)
Observacies:

DEVOLUGAQ : 4
Recebi nesta data os sutes acira especificados.

Em: ;" ,f'l
Home/Assinatura do servidor:

Matricula n®:
Chservagdes :
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EXMO. SR. DESEMBARGADOR RELATOR DA APELAGAO CIVEL PROCESSO DE S‘
NUMERO 0004673-68.2014.815.2001 DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA.

RICARDO CARNEIRO MAGLIANO e QUTRO, j& devidamente qualificados nos autes da
AGAO ANULATORIA DE CESSAO DE DIREITOS HEREDITARIOS CUMULADA COM
PEDIDO DE REINTEGRAGAO DE POSSE, promovida em desfavor de ALVARO ANDREA
MAGLIANO JUNIOR e JOAO MAGLIANO NETO, igualmente ali qualificados, véem & presenca
de V.Excia., via de seu patrano, n&o se confermando com parte da sentenca proclamadz na
data de 06 de setembro de 2016, por decisao unanime do Célegiado da 1%, Camara Civel, que
manteve o entendimento da CONDENAGAO RECIPROCA DA VERBA DE SUCUMBENCIA,
manejar com supedaneo nos artigos 494, inc. | e Il cic 1.022, inc. Il e Il do NCPC,
EMBARGOS DECLATORIOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS, oposics no praze legal
(CPCI2015, art. 1.023), haja visto patente existéncia de omissdo, contradicdo e premissa
equivocada no julgado ora atacado, o fazendo pelos mativos faticos e Juridicos que passa a
expar e ao final requerendo;

Em primeiro lugar a sentenga ora atacada, via dos presentes Embargos, esta 3 mercé de
Contradicao com o que fora decidido pelo Des. Relator Leandro dos Santos quando do
Julgamento da Apelagdo Civel — Processo de numero N° 0087403-10.2012.815.2001 que
assim decidiu em matéria semelhante, verbis:

Sobre os honorérios advocaticics, a fixagao teve por base o valor da
causa retificado, no montante de 10%. Sem duvida, esse patamar
[ podera definir honorarios bem perto do valor do propric direito
sucessorio do apelado, Nesse contexto, atento &s regras do art. 20, §
4° do CPC, fixo os honorarios advocaticios em R$ 20.000,00 (vinte mil
reais), realgando que a hipdiese ndo configurou  sucumbéncia
reciproca, porquanto o autor-apelado pretendeu anular a partilha, e foi

vitorioso, recebendo o seu respectivo quinhdo, NAQ S€

podendo cogitar em derrota parcial

apenas em razao da causa ter valor maior do que aquela que fol
atribuida,

Por tais razbes, amparado em todos os fundamentos expostos acima, \\/\
PROVEJO PARCIALMENTE QO SEGUNDO APELO. apenas na parte

da redefinicdo dos honorarios advocaticios, mantende a sentenca

recorrida nos demais termos.
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Sobre esse prisma, se distanciou o Relator das determinages constantes do artigo 976 do
NCPC, ao aplicar PESOS DIFERENTES EM CAUSAS SEMELHANTES, e nesse particular
configurar forma discriminadora, o que € vedado pela Carta Polifca (artigos 1°, 3% e 59, e
ainda pelo que preconiza o artigo 8°, do Codigo de Etica da Magistratura :

Art. 9° Ao magistrado, no desempenho de sua atividade, cumpre dispensar as partes
igualdade de fratamento, vedada qualguer espécie de injustificada discriminacéo.

CARTA POLITICA
Art. 3o Constituem objetivos fundamentais da Rep(blica Federativa do Brasil:

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminacéo.

Direitos e Deveres Individuais e Coletivos

_ Art. 3°. Todos séo iguais perante a lei, sem distingéo de qualquer natureza, garantindo-se
- aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito 4 vida, a
liberdads, 4 igualdade, & seguranga e & propriedade, nos termos seguintes:

DO INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

Art. 976. E cabivel a instauracdo do incidente de resolugao de demandas repetitivas
quando houver, simultaneamente:

| - efetiva repetigéo de processos gque contenham controvérsia
sobre a mesma questéo unicamente de direita:

Il - risco de ofensa a isonomia e & seguranca juridica.

Além do que, néo observou o contido nas determinagdes contidas no artigo 85, paragrafos 1.,
11. e 15. Do Novo Cédigo de Processo Civil, verbis:

Art. 85, A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

§ 1o S&o devidos honorérios advocaticios na reconvencao, no
cumprimento de sentenca, provisério ou definitivo, na execugéo,
resistida ou néo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.

§ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados
anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em
grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2

a 6o, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixagéo de
honorérios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos §§ 20 e 30 para a fase de |

conhecimento. \

|
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§ 14. Os honorérios constituem direito do advogado e tém natureza X
alimentar, com os mesmos privilégios dos créditos oriundos da

legislag&o do frabalho, sendo vedada a compensagdo em caso de
sucumbéncia parcial.

Ainda em comento nao foi apreciado na sentenca atacada, os termos do artigo 24 paragrafo
3. do Estatuto da a0, bem como a majoragao da verba ao Embargante vencedor nos precisos
termos do artigo 85 paragrafo 11 do NCPC, sendo omissa nesse particular, devendo ser
reparada para os devidos fins de direito.

DOS HONORARIOS NA LE] N° 8.906/1994;

O art. 24 da Lei n° 8,906/1994 (atual Estatuto da OAB), legisferado mais de dois lustros
apos a entrada em vigor do CPC/1973, dissipou qualquer divida a propésito do
destinatario dos honorarios advocaticios, Por se tratar de norma especifica e posterior ao
CPC, por certo que o revogou no particular (art. 2°, § 1°, LICC).

Explicito, o art, 24 da Lei n® 8.906/1994:

"§ 3° E nula qualquer disposicdo, clausula, regulamento ou convengao individual ou
coletiva que retire do advogado o direito ao recebimento dos honorarios de
sucumbéncia."

DO ERRO IN JUDICANDO:

O STJ, em acorddo proferido em 2011, explica com clareza as consequéncias na
demanda, quando diante de error in procedendo e error in judicando.

Vejamos:

RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 512 DO CPC. ERROR IN JUDICANDO. PEDIDO DE
REFORMA DA DECISAQ. EFEITO SUBSTITUTIVO DOS RECURSOS. APLICAGAO. ERROR
- IN PROCEDENDO. ANULACAO DO JULGADO. INAPLICABILIDADE DO EFEITO
SUBSTITUTIVO. NECESSIDADE DE PROLAGAO DE NOVA DECISAOQ.1. O efeito
substitutivo previsto no artigo 512 do CPC implica a prevaléncia da decis&o proferida pelo
orgao superior ao julgar recurso interposto conira o decisério da instancia inferior. Somente um
Julgamento pode prevalecer no processo, e, por isso, o proferido pelo ¢rgdo ad quem sobrepuja-
se, substituindo a decisdo recorrida nos limites da impugnacéo. 2. Para que haja a
substituicéo, & necessario que o recurso esteja fundado em error in judicando e tenha sido
conhecido e julgade no mérito. Caso a deciséo recorrida tenha apreciado de forma equivocada
os fatos ou tenha realizado interpretagéo juridica errada sobre a questéo discutida, é necessaria
a sua reforma, havendo a substituicdo do julgado recorrido pela decisdo do recurso. 3. \
N&o se aplica o efeito substitutivo quando o recurso funda-se em error in procedendo, com
vicio na atividade judicante e desrespeito as reqras processuais, pois, nesse caso, o |
julgado recorrido é anulado para que outro seja proferido na instancia de origem, Em \'\‘
casos assim, a insténcia recursal ndo substitui, mas desconstitui a decisdo acoimada de vicio. 4.

1 .
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Recurso especial conhecido em parte e desprovido. (REsp 963.220/BA, Rel, Ministro JOAQ
OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgade em 07/04/2011, DJe 15/04/2011)
(destacado).

NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Art, 7°, E assequrada &s partes paridade de tratamento em relagao ao
exercicio de direitos e faculdades processuals, aos meios de defesa,
aos Onus, aos deveres e & aplicagdo de sanghes processuals,
competindo ao julz zelar pelo efetivo cantraditorio.

Art. 8. Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz alendera acs fins
socials e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a
dignidade da pessoa humana e observando a preporcionalidade, a
razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a &ficiéncia,

- Art. 488. S&o elementos essenciais da sentenga:

| - o relatorio, que contera os nomes das partes, a identificagdo do
caso, com a suma do pedido e da contestagdo, e o registro das
principais ocorrénclas havidas no andamento do processo:

§ 1o Néo se considera fundamentada qualquer deciséo judicial, seja
ela interlocutéria, sentenga ou acérdzo, que:

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o
motivo concreto de sua incidéncia no caso:

VI - deixar de seguir enunciado de s(imula, jurisprudéncia ou
precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de
distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do
entendimento.

A VISIBILIDADE SOCIAL TRANSLATIVA AOS OLHOS DOS CONSTITUINTES PELA
VESTIMENTA DOS TERNOS E GRAVATAS PROPRIAS AO EXERCICIO DA ADVOCACIA
DATA VENIA, NAO ENXERGAM A MINHA DURA REALIDADE DE VIDA E COBREM 0 MEU
COMBALIDO CORPO.

DE FATO, MINHA INDUMENTARIA OU A MINHA TOGA OBNUBILAM OS TERRIVEIS
SOFRIMENTOS DA MINHA ALMA.

ADVOGADO, A BARBA BEM FEITA E OS MEUS CABELOS GRISALHOS AO LONGO DE
UMA MILITANCIA DE MAIS DE 25 ANOS DE TRABALHO ANDANDO DE CABEGA ERGUIDA

SAO AS UNICAS HERANGCAS DA MINHA FORTE PERSONALIDADE, PROPRIA DOS |
VALENTES E INDOMAVEIS SERTANEJOS, E POR AINDA DIZER, AQUILO QUE RESTA DA \
MINHA DIGNIDADE HUMANA, PREVISTA NA ORDEM JURIDICA CONSTITUCIONAL. \

PODE-SE ARGUMENTAR, COM ABSOLUTA CERTEZA, QUE O MEU TRAJE DE M
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Isto Posto, roga-se pelo processamento regular dos Embargos Declaratorios com Efeitos
Modificativos manejados contra decisao . que manteve o entendimento da CONDENACAQ
RECIPROCA DA VERBA DE SUCUMBENGCIA DE FORMA COMPENSADA, premissa
equivocada, e ante 5 omissio e contradicdo das prerrogativas prescritas na fundamentagao
retro que devem ser avaliadas juridicamente para flexibilizagao da sentenga ora atacada, e
via de consequéncia ser os presentes Embargos acolhidos para DAR O MESMO
POSIONAMENTO JUDICICAL RELATIVO A APELAGAQO CIVEL - PROCESSO N° 0087403-
10.2012.815.2001 QUE NAO COGITOU DERROTA PARCIAL, bem como seja também
acolhidos para também majorar (artigo 85 p.11) a verba de sucumbéncia, haja visto ter
sido o Recorrente Jodo Magliano Neto, VENCIDO no recurso Apelatério manejado, por
ser de direito e de justica.

NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Art. 1.046. Ao entrar em vigor este Codigo, suas

disposigdes se aplicardo desde logo aos processos

pendentes, ficando revogada a Lei no 5.869, de 11 de
& janeiro de 1973,

P. Deferimento,

Jodo Pessoa, 14 de setembro de 2016, /

W o esconcelos
Benedito JU% guvrgngrquu
QAB/PB
5679

o Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Tara Num. 25308748 - pag. 39
e https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=1910151124250000000002447
'I'" Numero do documento: 19101511242500000000024477474




EM BRANCO

: {-‘| E-)I

Yo
Fl

Num. 25308748 - Pag. 40




PyJ’Dr?i‘L & SO[ L
- . Ciqg.ofép‘l(_,(_\l 3,04
L MBARGws Deoy e 9«1 ,g\[:‘é Lj(f: ) 2

Num. 25308748 - Pag. 41




A
B
Dr. DEMOSTENES PESSOA MAMEDE DA COSTA - OAB/PB 8.341 K\Y
ADVOCACIA CIVEL, EMPRESARIAL E TRABALHISTA

A, Das, Souto Maior, n® 46, Ed. Dunas, sala 101, Gentro, Jodo Pessoa/PE
't,_ L CEP 5E.013-190  FONE(FAX}): (083) 98BBS-1600 £ 28818-9000

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1°
MM. VARA DE SUCESSOES DE JOAO PESSOA/PB. &
o

:'1‘1

1 gl SR s

Processo n® 0004673-68.2014.815.2001

’JOAO MAGLIANO NETQ ja gualificado nos &uios dadAQ.ﬁQ
REIVINDICATORIA CIC LIMINAR DE IMISSAO DE POSSE E ANULACAQ DE
CONTRATO DE CESSAO DE DIREITO HEREDITARIO, proposta por RICARDQO
CARNEIRO MAGLIANO  NAPOLEAO LAUREANO CARNEIRC
MAGL'ANO, igualmente qualificados, por seu advogado gque esta  subscreve, vsm,
respeitosamente, a presenca de V. Ex?, hos termos do Art. 1.022, Incisos | e Il do Novo CPC. ODPOR

EMBARGOS DE DECLARACAOQ

C/C EFEITOS MODIFICATIVOS

-

ao Acérdio da lavra do MM. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS, que desproveu a
APELAGAD CIVEL interposta pelo Embargante, mantendo a Sentenca que anulou a Cessfo de

Direitos Hereditarios celebrada entre o Embargante e o 2° Promovido, apontando omissdo g
contradicdes ao julgado, a seguir aduzidos:

A — DA TEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS DE DECLARACAOQO

O Acérdao embargado foi publicado no DJE de 22 de Sstembro de 2016 (Quinta-
feira), iniciando-se a praza de 05 (cinco) dias dteis a contar do diz 23/09/2016 (Sexta-feira), da sequinte
forma:

- 23/SET/2016 (Sexta-feira) =01 dia
- 26 a 29/SET/2016 (Segunda a Quinta-feira) = 04 dias

TOTAL DO PRAZO EM DIAS UTEIS:

= 05 DIAS
(Obs: os dias 24 ¢ 25/SET/2016 (Sibado e Domingo) n&o contam no prazo

) :hL
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QOpostos os Embargos de Declaragac no dia 29 de setembro de 2018,
tempestivos os mesmos se apresentam.

B - DAS OMISSOES DO ACORDAO EMBARGADO

Sustenta o Embargante as omissdes do Acorddo embargado que o maculam em
prejuizo direto ao Apelante, revelando o cerceamento do direito de defesa apontado em duas
outras oportunidades, e ao gual essa Egrégia Camara Civel ndo se manifestou, dentre outras
guestoes aqui reiteradas.

Quando das RAZOES DA APELAGAOQ, o Embargante relatou no Titule B, Item |,
a Nulidade por Cerceamento do Direito de Defesa em virtude da ndo realizagdo da Instrugio
Processual.

DOUTOS JULGADORES, a arguigdo das nulidades apontadas no Decisum, na

forma e no prazo legal apos a Sentenga, ERA A PRIMEIRA OPORTUNIDADE DE FALAR APOS AS

NULIDADES SURGIDAS, DECORRENTES DA NEGATIVA DO JUiZO A QUO DE PROCEDER A

INSTRUCAO PROBATORIA (ORAL) POSTULADA, bem como POR NAQO APRECIAR TODOS OS

- TGPICOS AVENTADOS NA CONTESTAGAOQ DO APELANTE, CAUSANDO EVIDENTES PREJUIZOS
AQUELE.

Em face do Principioc da Ampla Devolutividade Recursal da Apelagao Civel
interposta, pensava o Apelan que fossem julgadas as NULIDADES apontadas anteriormente, e
aqui reiteradas, em sede de Embargos de Declaragio ao Acdrddo guerreado,

Como a guestao da nulidade nao foi apreciada pela Egrégia 1° Camara Civel do
TJPB, mister se faz apontar tal omissao, pugnando para que seja a mesma sanada. Vejamos:

| — DA NULIDADE DA SENTENCA POR CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA EM VIRTUDE DA NAO REALIZACAO DA INSTRUCAOD
PROCESSUAL, COM A OITIVA DAS TESTEMUNHAS ARROLADAS PELO
APELANTE EM SUA CONTESTACAO, E REITERADA EM SEDE DE
IMPUGNACAO AS PETICOES DE FLS. 292/297, 303/305 E 317/321 E AQS
DOCUMENTOS DE FLS. 298/300 E 306/313 — EXIS:I'ENCIA DE MATERIA
FATICA - CERCEAMENTO DE DEFESA EVIDENTE A LUZ DO INCISO LV,

_ DO ART. 5°, DA CF/1988 — NULIDADE DA SENTENCA QUANTO AO TEMA —

- PROVIMENTO DA APELACAO - RETORNO DOS AUTOS PARA
REALIZACAO DA INSTRUCAQ PROCESSUAL

Argiiiu o Embargante, de forma reiterada, a NULIDADE DA SENTENGCA POR
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA, em virtude da NAO REALIZAGCAO DA INSTRUGAOD
PROCESSUAL, com a oitiva das testemunhas arroladas pelo Apelante em sua Contestagao, e
reiterada em sede de Impugnacio as Peticdes de fls. 292/297, 303/305 e 317/321 e aos
documentos de fls. 298/300 e 306/313, inclusive nas RAZOES DA APELACAO.

Na 17 Sentenga que julgou a Acao Reivindicatoria Procedente em Parte, para anular
a Cessdo de Crédito Hereditario, consta gue estava sendo julgada antecipadamente a lide, por
tratar de matéria de direito.

Foram opostos Embargos de Declaragdo pele Embargante, que foram
rejeitados, nesse particular.
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Permissa vénia, DOUTOS JULGADORES, nesse particular a Sentenca €
nula por haver a existéncia de matéria fatico-probatéria. Vejamos:

O Embargante postulou a realizagdo de Instrugdo Processual quando de sua
defesa, com a oitiva das testemunhas arroladas em sua Contestacdo, bem como pela producao
do depoimento pessoal dos Apeladas, ora Apelados, nos seguintes termos:

Protesta por toda o meio de prova em direito admitidos, em especial o depaimenta pessoal
dos Apelados, do 2° Promovido, & das testemunhas, agui amcladas.

Alem de constar expressamente na parte final da Contestagdo, arrolou o
Embargante as testemunhas a serem ouvidas (JOSINEIDE MARIA DE ARAUJO, GIUSEPPE
PECORELLI NETO E NILTA ALVES CORREIA LIMA).

Quando da exposicac dos fundamentos juridicos das teses adotadas pelo
Embargante JOAQO MAGLIANDO NETO, foram apontadas QUESTOES FATICAS na parte Meritéria,
na Sinopse Fatica, em resumo o sequinte:

& Uma Reunido antes da aquisicdo cota-parte pelo Apelante, entre todos os herdeiros e

- a Inventariante do Espdlio do 5r. Alvaro Andrea Magliano, Sr* JOSINEIDE MARIA DE
ARAUJO, e na presenga do llustre Advogado que abriu a sucessido hereditaria (Fls.
184200, Dr. GIUSEPPE PECORELLI, inclusive representando os Apelados, no més de
Setemnbra de 2009 (Fls. 22/23).

Concordancia por todos os herdeiros, incluindo os Apelados, cumprindo o disposto
no Art. 1784, do CC/2002.

O préprio Promovente RICARDO CARNEIRO MAGLIANO foi quem indicou ao Sr.
JOAO MAGLIANO NETO as areas gue estavam ocupadas por seu irmao ALVARO
ANDREA MAGLIANO JUNIOR (2° Promovido) ha duas décadas, indo com o Apelante
nos marcos & divisas, e concordando com ocupacdo das areas, desde
Setembro/2009.

_ Com efeito, 0 EMBARGANTE FOI TOLHIDO NO EXERCICIO DO SEU DIREITO DE
DEFESA, AD NAO SE PERMITIR PRODUZIR PROVA ORAL (TESTEMUNHAL E DEPONENCIAL) A
SEU FAVOR, configurandoe a violagao a garantia constitucional do direito de defesa (inciso LV, do
Art. 5°, CF/1988).

Tratando-se, como se trata, de uma Agdo Reivindicatdria clc Imissdo de Posse e

Nulidade de Cessao, além das teses invocadas pelo Embargante (todas questdes de dmbito civil), 2

Instrucado Processual era ato gue se fazia necessario, até para se esclarecer a questio da

- manifestacdo da vontade das paries envolvidas e dagueles direta ou indiretamente interessados
na resolucido da demanda judicial.

Noutro prisma, cumpre frisar que o Embargante discutia a possibilidade de feitura
do titulo translativo de direitos sucessodrios, dentro dos principios da boa-fé e da legislagio

federal apontada em seu favor, principalmente diversos artigos do Codigo Civil de 2002.

Por fim, reiterou o Embargante toda essa guestdo em sua Impugnacgdo, guando
tratou de falar dos pedidos dos Apelados nas Petigoes de fls. 292/297, 303/305 e 317/321 e
documentos de fls. 298/300 e 306/313.

Mesmo instado através dos Embargos de Declaragdo opostos pelo Embargante,
nada fol modificado pelo Juiza & QUO, nessa particular.

Tal argligdo do Embargante restou renovada nas RAZOES DA APELAGAO,
tendo a 1° Camara Civel do TJPE silenciado sobre tal tema.

TNy
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Por essa razdo, indubitavel o cerceamento do direito de defesa do
Embargante, a luz do Inciso LV, do Art. 5°, da CF/1988, eis que o impossibilitou
de que fizesse a prova de seus argumentos, contrapondo aos fatos e
fundamentos ventilados na inicial pelos Embargados.

Desta forma, ha que ACOLHER OS5 EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTQS, A FIM DE PROVER A APELACAO CIVEL, para se ANULAR O
ACORDAO EMBARGADO, reconhegendo o cerceamento do direito de defesa
vindicado, & luz do texto constitucicnal, determinando a baixa dos autos ao Juizo
A QUQ, para realizar a Instrucio Processual requerida.

Il - OMISSAO DA SENTENCA QUANTO A DENUNCIAGAO DA
LIDE E/OU DIREITO DE REGRESSO EM FAVOR DO APELANTE

Arguiu o Embargante, nas RAZOES DA APELAGAO, a OMISSAO
- DA SENTENCA QUANTO A DENUNCIACAO A LIDE efou DIREITO DE REGRESSO
EM SEU FAVOR (Item C - ).

Novamente, a 12 C&mara Civel do TJPB silenciou sobre a matéria,

ESSA FALTA DE APRECIACAO PELA INSTANCIA REVISORA CRIOU UM LIMBO
PARA O EMBARGANTE, ENTAO APELANTE,

E que em Deciséo firmada as fls. 173/175, 0 Douto Juizo A QUO determinou
a inclusao do Sr. ALVARO ANDREA MAGLIANC JUNIOR no Polo Passivo da
presente AGAO REIVINDICATORIA C/C LIMINAR DE IMISSAQ DE POSSE E
ANULACAO DE CONTRATO DE _CESSFAO DE DIREITO HEREDITARIO, em
verdadeira hipétese de DENUNCIAGAO A LIDE (Art. 70, Inciso Ill, do CPC).

E, para tanto, o fez no sentido de RESGUARDAR O EMBARGANTE EM
EVENTUAL RECONHECIMENTO DE DIREITO DE REGRESSO, EM CASO DE
PROCEDENCIA DOS PEDIDOS DOS EMBARGADOS.

As partes aceitaram a Denunciagio a Lide e nesse ponto,
" DEVERIA O JUIZO SUCESSORIO JULGAR TODAS AS QUESTOES MATERIAIS E
PROCESSUAIS POSTAS EM DEBATE.

A Sentenca proferida foi omissa quanto ao tema, ventilado primeiro _nos
presentes Embargos de Declaragio, e agora reiterados em sede apelatéria. E A EGREGIA
CAMARA CIVEL também silenciou. Qual seja, a reconhecimento ou nao do direito de reqresso.

A Sentenga e o Acérddo embargados mereciam ter a OMISSAO sanada,
para apreciar o DIREITO DE REGRESSO.

_ Nao o fazendo, o caso é de se ACOLHER os EMBARGOS DE
DECLARACAD, para o fim de PROVER a APELACAO, julgando a questao material
e precessual do DIREITO DE REGRESSO, SANANDO A OMISSAO APONTADA.

lll_- DA OMISSAO DA SENTENCA QUANTO A DECADENCIA E

PRESCRICAO, NA FORMA DO ART. 178 E 179 DO CC/2002

%

®J

Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Num. 25308748 - Pég. 45
https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474
-3 Numero do documento: 19101511242500000000024477474




Arguiu o Embargante, nas RAZOES DA APELACAO a OMISSAQ
DA SENTENGA QUANTO A DECADENCIA DO DIREITO DE AGAO (item C - II) E DA
PRESCRICAOQ (E-1).

Movamente, a 12 Camara Civel do TJPB silenciou sobre a matéria.

Ma Senlenca apelada rejeitou a decadéncia arguida, fazendo mencac apenas a
hipatese do Art. 178, I, do CC/2002.

g O Embargante sustentou a DECADENCIA E A PRESCRICAO nas
RAZOES DA APELACAOQ, nos termos do ART. 179 e 178, DO CC/2002, mas permaneceu a
OMISSAD DO ACORDAQ EMBARGADOQ,

) Doutos Julgadores, HA EVIDENTE OMISSAO DO ACORDAO NA
HIPOTESE DOS ARTS. 178 E 179, DO CC/2002, NAO APRECIADA PELO JUiZO A
QUO, NEM A INSTANCIA REVISORA, ESPECIALMENTE QUANTO AO PRAZO
BIENAL PARA AJUIZAMENTO DA DEMANDA PELOS APELADOS.

_ Nesse sentido, urge ser ACOLHIDO os EMBARGOS DE
DECLARACAOQO, para o fim de PROVER A APELACAO CIVEL, SANANDO A
OMISSAO APONTADA, APRECIANDO A DECADENCIA ARGUIDA.

C - DAS CONTRADICOES DA SENTENCA E

OMISSOES DO ACORDAQ EMBARGADO

Apontou © Embargante as contradicies na Sentenga nas RAZOES DA
APELAGAD, mas o Acdrddo embargado silenciou sobre as contradigdes, razio pela
qual torna o Decisum omisso quanto aos argumentos despendidos na APELACAOD,
face a ampla devolutividade recursal.

Quando das RAZOES DA APELAGAO, o Embargante relatou CONTRADIGOES
DA SENTENGA (C-V e C-VI), aqui reiteradas, posto gue NAO SANADAS. Vejamos,

b | - QUANTO A LEGISLACAQO FEDERAL INVOCADA PELO APELANTE,
EM COTEJO COM A SENTENCA PROFERIDA — CONTRADIQAO NAO
SANADA — ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO -
PROVIMENTO DA APELACAOQ

. Argliiu o Embargante a CONTRADIGAO DA SENTENGA E OMISSAO DO
ACORDAO QUANTO A LEGISLAGAO FEDERAL INVOCADA, EM COTEJO COM A
SENTENGA PROFERIDA.

A uma, a cessaoc de direitos hereditarios, realizada nos moldes dos Arts.
104, 288 e 1.793, do CC/2002, como ato juridico perfeito que é, dispensa outorga ou
autorizagao judicial, ja que a previsao legal da cessdo de direitos hereditarios ndo pode
ser vedada pelo Poder Judiciario.
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A duas, o Cartdrio Carlos Ulysses agiu dentro da previsio legal da Lei de
Registros Piblicos (Lei n® 6.015/1973) e. como ial, nenhuma macula se encontra na
confecgéo do instrumento cartorial.

Apontadas tais situacdes nos Embargos de Declaragao opostos pelo
Embargante, a Sentenga gquedou-se inerte na apreciagao da Contradigao apontada.

Desta forma. urge serem ACOLHIDOS os EMBARGOS DE
DECLARAGAO, a fim de ser SANADA A CONTRADICAO apontada, acolhendo-se
as alegacdes do Embargante, PROVENDO A APELACAQO interposta.

Il - DA ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM, INTERESSE DE AGIR E
AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO
PROCESSO - CONTRADICAO NAO SANADA — ACOLHIMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO - PROVIMENTO DA APELACAQ

Argiiiu o Embargante a CONTRADICAO DA SENTENCA QUANTO A
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM, INTERESSE DE AGIR E AUSENCIA DE
DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO PROCESSO, DA AGAO PROPOSTA
PELOS EMBARGADOS.

A contradicio quanto 3 ilegitimidade ativa dos Embargados, diz respeito
a questio de que suas cotas-partes NAO FORAM PREJUDICADAS pela cessio de
direitos hereditarios feita por outro irmao (2° Promovido). Logo, hdo poderiam vindicar a
nulidade de nenhum ato.

No mesmo sentir a auséncia de interesse de agir dos Embargados, eis
que ndo houve prejuizos em seus quinhes hereditarios.

Os Embargados nao conseguiram cumprir os dois Requisitos para
a legitimagdo e propositura da Agdo Reivindicatéria, nem apontaram a area
reivindicada.

: Apontadas tais situagbes nos Embargos de Declaragdo opostos pelo
e Embargante, o Acordao quedou-se inerte na apreciagéo da Contradicao apontada.

_ Desta forma, urge serem ACOLHIDOS os EMBARGOS DE
DECLARAGAD, a fim de ser SANADA A CONTRADICAO apontada, acolhendo-se
as alegacdes do Embargante, PROVENDO A APELACAD interposta.

Il — DA IMPROPRIEDADE TECNICA DA ACAO REIVINDICATORIA PARA
DISCUTIR POSSE E ANULACAO DE CONTRATO DE CESSAO DE DIREITO
HEREDITARIO — AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR
DO PROCESSO

Argiiiu o Embargante a CONTRADICAO DA SENTENCA QUANTO A
IMPROPRIEDADE TECNICA DA ACAQO REIVINDICATORIA PARA DISCUTIR POSSE E
ANULAGAO DO CONTRATO DE CESSAO DE DIREITO HEREDITARIO, vindicando o
Embargante A AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO PROCESSO.

0 A i
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EGREGIA CAMARA, os Apelados (Embargado) fizeram uma mistura de
situacdes juridicas (dominioc & posse, reivindicacdo e possessaria, anulagdo g inexisténcia de
ato), cumulando acbes gue tem objetivos e destinos diversos, dificultando até a propria
defesa do Apelante (Embagante).

Na Contestagdo, o Emabrgante atacou.
3.1 - Impropriedade da Ac3o Reivindicatoria
3.2 — Requisitos da Reivindicatoria

3.3 — Indeterminacao das Areas que se objetiva Reivindicar

Reitera © Embargante os termos do gue alegado na Contestacao,
pugnando para que essa Egrégia Camara Especializada aprecie-os.

Portanto, urge serem ACOLHIDOS os EMBARGOS DE
DECLARAGAO, a fim de ser SANADA A CONTRADICAQ apontada, acolhendo-se
W as alegagbes do Embargante, PROVENDO A APELAGAOQO interposta para
DECLARAR IMPROPRIA a Agdo Reivindicatoria para o fim que destinam os
Embargados, deve ser extinto o Processo sem resolugdo do Mérito, a teor do Art.
267, Inciso IV, do CPC.

V- DA OMIS'_:-SE.O QUANTO A BOA-FE DO APELANTE (EMBARGANTE)
NA AQUISICAQO DA COTA-PARTE HEREDITARIA DO 2° PROMQOVIDO

Argiliu_ 0 Embargante a sua BOA-FE na afuisicdo _da cessao
hereditaria do 2° Promovido.

Essa questdo nao foi apreciada pela Egrégia 1* Camara Civel do TJPB.
EMERITOS JULGADORES: O caso & de ser sanada a OMISSAO apontada.

Reitera o que disse o Embargante: houve uma reunifo entre todos os herdeiros,
inclusive com os Embargados, alem da Inventariante, acompanhada pelo Advogado, Dr. Giuseppe
Pecorelli, comum a todos os herdeiros guando da abertura da sucessao.

E ninguém quis comprar a cota-parte do 2° Promovido, nem usar do direito de
preempgao.

Entdo o quinhdo hereditario foi oferecido ao Embargante, & na presenca de
todos, aceitou comprar, ndo havendo objecdo de ninguém.

Quanto ao ato (cessdo), se trata de um permissivo legal (Art. 1.793, CC/2002),
constituindo-se em ATO JURIDICO PERFEITO, celebrade em Cartorio por pessoas maiores e
capazes, e herdeiro com posse certa nos imoveis (Gleba 3 de Mumbaba e Engenho Mussure).

_ Desta forma, urge serem ACOLHIDOS os EMBARGOS DE
DECLARACAO, a fim de ser SANADA A OMISSAD QUANTO A BOA-FE DO
EMBARGANTE, PROVENDO A APELACAOQ interposta.

-4
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V_- DA OMISSAO DO ACORDAO QUANTO A INDENIZACAQO PELAS
BENFEITORIAS REALIZADAS PELO EMBARGANTE
_ Argiiiu o Embargante nas RAZOES DA APELACAO, a questéio DA
INDENIZACAO PELAS BENFEITORIAS REALIZADAS NAS PROPRIEDADES
OBJETO DA CESSAQO DE DIREITOS HEREDITARIOS.
Essa gquestédo nao foi apreciada pela Egrégia 1° Camara Civel do TJPB.
EMERITOS JULGADORES: O caso é de ser sanada a OMISSAO apontada.
Vejam que no MERITO DA APELACAQD, o Embargante disse:
AD CAUTELAM em caso de procedéncia da acdo., perdendo o Apelante as
propriedades  adquiridas. os  Apelados sa8c  obrigados a indenizarem as
benfeitorias realizadas pelo Apelante (Art. 1.219, CC/2002), pelo seu valor atual
(Codigo Civil/2002, Artigo 1.222), independentemente do direito de retencio das
benfeitorias e & percepgao dos frutos (Art. 1.214, do CC/2002).
Requer que sejam ACOLHIDOS OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO
OPOSTOS, PAR QUE SEJA SANADA A OMISSAQ DO ACORDAOQ, apreciando a
questdo DA INDENIZACADO PELAS BENEFEITORIAS REALIZADAS PELO
APELANTE, ORA EMBARGANTE, apurando-se em liquidagéo de sentenca.
DO PEDIDO
EX POSITIS, requer o ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAQ
OPOSTOS, para SANAR AS OMISSOES E CONTRADIGOES DO ACORDAO GUERREADQ,
APLICANDO-SE O EFEITO MODIFICATIVO AO JULGADO, PARA AD FINAL PROVER A
APELACAO CIVEL INTERPOSTA, reformando integralmente as Sentengas apeladas,
reconhecendo as Nulidades apontadas na Sentenca.
Havendo o efeito modificativo ac julgado, requer a inversdo da sucumbéncia, a
condenagio dos Embargados nos honorarios advocaticios, no importe de 20% (vinte por cento)
sobre o valor da causa, além do pagamento das despesas processuais.
Por fim, que sejam intimados os Apelados para contramazoem, querendo, o recurso
oposto.
-
Nestes Termos
Aguarda Deferimento. .
Jodo Pessoa. 29 de setembro ge 201
r,’/.' AL
.’f P {I.}., / By B
DEMOSTENES PESSE}A’M:{MEDE DA COSTA - OAB/PB n°® 8.341-B
b
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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

- CONCLUSAO

Aos (7 dias do més de Novembro de 2016, fago
estes autos conclusos ao Exmo. Des. Relator. E,
para constar, assino este termo.

RECEBIDO HOJE

Joho pesson, 2.7 ; _;{L_I_fL
s

Incluz-se em Pauta.

Jo#o Pessoa, i'b A ["f
A

At
Des. Leandra dos Santos
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PODER JUDICTARIO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GERENCIA DE PROCESSAMENTO
ASSESSORIA DA PRIMETRA CAMARA ESPECTALIZADA CIiVEL

DATA
Aos 17 dias do més de novembro do ano 2016,

toram-me entregues estes autos com o despac.ho retro. H, para
constar, assino este terma.

¥

LUCAS COUTINHO FERNANDES
SUPERVISOR

APRESENTACAO
Aos 17 dias do més de novembroe do ano 2016,

apresento estes autos a Assessoria da 1* Cdmara FEspecializada
Civel. K, para constar. assino este termo.

4

LUCAS COUTINIIO FERNANDES

SUPERVISOR
et .Ell.-'.-!-;:
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PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GERENCIA DFE, PROCESSAMENTO
ASSESSORIA DA PRIMEIRA CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

09) Embargos de Declaragéao n® 00048736820148152001. Oriundo da
1% Vara de Sucesstes da Comarca da Capital. 1° Embargante:
Ricarde Carneiro Magliano e outrc, Advogado(s): Benedito Jose da
Nobrega Vasconcelos — OAB/PB 5679, 2° Embargante: Jo&o
Magliano Neto. Advogade(s); Demadstenes Pessoa Mamede da Costa

] - OAB/PB 8.341-B. 1° Embargado: os mesmos 2° Embargado:

- Alvaro Andrea Magliane Junior. Advogado(s); Norio Carvalho Guerra
Fitho — OAB/PEB 14.888.

CERTIDAO

Certifico, para gque produza os devidos efeitos legais. que o0s
integrantes da Primeira Camara Civel deste Egrégio Tribunal, em sessao ordinaria hoje realizada,
apreciando o processo acima indicado, assim decidiram:

“Embargos conhecidos, porém rejeitados, nos termos do voto
do relator. Unanime”.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador Leandro dos
Santos. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos, a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e
o Excelentissimo Doutor Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir o Excelentissimo
Desembargador José Ricardo Porto).

Presente & sessao a douta representante do Ministério Plblico, Dra.
Janete Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessfes da Primeira Camara Civel "Desembargador Maric
Moacyr Porto” do Egrégic Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joac Pessoa, 28 de
novembro de 2016.

/ :J’L,'l-fb[ft -"-,r_,,{_,\-_;,_ --'.,l_)’;{‘k-‘_‘_‘_‘
Andréa Lyra Fernandes Félix
Asgessora da 18 Camara Civel

(Pauta publicada no DJ em 21.11.16)
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA
GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO
EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 0004673-68.2014.815.2001
RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
1° EMBARGANTES : Ricardo C. Magliano e Napole&o Laureano C. Magliano
ADVOGADO : Benedito José da Nobrega Vasconcelos (OAB-PB 5.679)
2° EMBARGANTE : Jodo Magliano Meto
ADVOGADO : Demostenes Pessoa M. da Costa (OAB-PB 8.341-B)
1° EMBARGADO  : Os mesmos
- 2° EMBARGADO  : Alvaro Andrea Magliano Junior
ADVOGADO : Norio Carvalho Guerra Filho, OAB-PBE 14.888

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSéO E
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPROPRIEDADE DO MEIO ESCOLHIDO.
PREQUESTIONAMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS RECURSAIS.
NAO CABIMENTO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N° 7 DO STJ. REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

- A contradicdo, para fins de Embargos de
Declaragao, € aquela interna do préprio julgado. Nao
configura a eventual dissonancia entre as provas
existentes nos autos, a legislagdo gue se entende
Z aplicavel ou a jurisprudéncia predominante nos
- Tribunais Superiores e o que se decidiu. Da mesma
forma, ndo ha como admitir a existéncia desse vicio
quando a contradicdo apontada diz respeilo a
fundamentag¢do exposta na Decis&o Embargada e a
argumentacao levantada pelo Embargante.

- Os Embargos Declaratorios tém a finalidade de
esclarecer pontos  omissos, obscuros  ou
contraditérios existentes na Decisdo, ndo servindo
para reexame de matéria decidida.

- Ainda que para fim de prequestionamento, devem
estar presentes os trés requisitos ensejadores dos
Embargos de Declaracao.

- Nos termos do Enunciado Administrativo n® 7 do
STJ, somente nos recursos interpostos contra decisé@o
publicada a partir de 18 de marco de 2016, sera possivel
o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais, na @“

Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Num. 25308748 - Pég. 53
™ https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474
-3 Numero do documento: 19101511242500000000024477474




Embargos de Daclaragdo n.* 0O04873-688. 2074 815 2001
forma do art. 85, § 11, do novo CPC.
Vistos, relatados e discutidos estes autcs acima identificados:

ACORDA 2 Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, REJEITAR ambos os Embarges de Declaragéo,
nos termos do volo do Relator e da certiddo de julgamento de f1.570.

RELATORIO

Trata-se Embargos Declaratérios interpostos por Ricarde C.
Magliano e Napoledo Laureano C. Magliano (fls. §55/658), bem como por Jodo
Magliano Neto (fls. 560/567), todos em face do Acordao de fls. 547/551.

Os primeiros Embargantes, Ricardo C. Magliano & MNapoledo w
Laureano C. Magliano, afirmaram que o Acorddo embargado esta em
contradicdo com o que foi decidido na Apelacdo Civel n° 0087403-
10.2012.815.2001, eis gue nao observou o mesmo parametiro das verbas
sucumbenciais para os dois casos. Disseram, ainda, gue ndo houve fixacao

dos honorarios sucumbenciais recursais, nos termos do arl. 85, § 11, do NCPC.

O Segundo Embargante, Jodo Magliano Neto, por sua vez,
alegou gue o Actrddo Embargado apresentou omissdo e contradicio 30 ndo
analisar as questbes levantadas nas razbes recursais da Apelacdo Civel
interposta pelo ora Embargante (fls. 560/567).

E o relatério.
VYOTO

Revendo o Acérdao atacado, vé-se gue naoc padece de
nenhuma omissdo ou contradicdo, havendo julgado inteiramente a questéo
debatida.

A contradicdo, para fins de Embarges de Declaragéo, & aquela
interna do proéprio julgado. Ndo a configura, a eventual dissonancia entre as
provas existentes nos autos, a legislagdo que se entende aplicavel ou a
jurisprudéncia predominante nos Tribunais Superiores e o que se decidiu. Da

mesma forma, ndo ha como admitir a existéncia desse vicio quando a
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Embargos de Declaragéo n.? 0004673-68.2014.815:2001

contradicdo apontada diz respeito a fundamentacdo exposta na Decisdo ?}?

Embargada e & argumentacéo levantada pelo Embargante.

Dessa forma, nao procedem as alegacoes dos Embargantes
Ricardo C. Magliano e Napoledo Laureano C. Magliano de que a sucumbéncia
na presente demanda deve ser fixada de igual forma aquela que fora arbitrada
por ocasido do julgamento da Apelacdo n® 0087403-10.2012.815.2001.

Por essa mesma razdo, ou seja, auséncia de contradigdo
interna no proprio julgado, ndo merecem guarida os argumentos levantados

pelo segundo Embargante, Jodo Magliano Neto.

Por ocasido do julgamento da Apelagao Civel, foi dito que afora
a preliminar de desercéo recursal, todas as demais, além de se repetirem e de
se confundirem com o proprio mérito da Ag&o Principal, sequer foram
analisadas pelo Juiz “a quo”, que apreciou, tdo somente, a questao da nulidade
da cessio de direitos hereditarios, e disse que nao iria se manifestar sobre os
pedidos de reivindicacdo e seus decorrentes, porque nao estavam dentro da

competéncia da 1% Vara das Sucessdes da Comarca da Capital.

Nessa senda, a Primeira Camara Civel firmou o entendimento
de que a Sentenca Recorrida foi muito bem-posta, nao havendo prejuizo ao
pedido reivindicaidrio e seus consectarios, pois o proprio Juiz abriu margem
para quem quiser discutir as referidas questtes preliminares, fazer no Juizo

competente, de acordo com o art. 170 da LOJE.

Por fim, guanto a questdo dos honorarios sucumbenciais
recursais, ressalto que o Superior Tribunal de Justica, visando orientar a
comunidade juridica sobre questdo do direito intertemporal referente a
aplicagéo da regra do Novo Cadigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015),

editou Enunciados Administrativos balizando a matéria.

Nessa senda, merece destaque o Enunciado Administrativo n®
7, que assim dispbe:

Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a ‘Ptﬁ
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Embargos de Declaracio n.” 0004573-65.2014.815.2001

partir de 18 de margo de 2014, serd possivel o arbitramento de
honerarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11,
do novo CPC.

Portanto, como nao s6 a Sentenca Recorrida e o Recurso
contra ela manejado se deram em data anterior a 17.03.2016, a hipétese nao

se aplica a fixacdo de honorarios ora pleiteada.

Com efeito. Percebe-se que todos os Recorrentes, ao
levantarem suas contrariedades a interpretagdo dada ao Acérddo Embargado,
estdo, de fato, pretendendo nac sé modifica-lo, como reverter a Decisao
proferida.

Sobre o tema, os nossos Tribunais, hd muito tempo, ja -
consolidaram o entendimento, refutando a utilizacdo de Embargos de

Declaragdo como meio de rediscusséo da matéria. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. REPETICAC SERVIL DOS
ARGUMENTGS LEVANTADOS NOS PRIMEIROS
EMBARGOS. RENOVACAO DE RECURSO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAQ DE
QUE NAO SE CONHECE. 1. Nos termos do art. 535 do
CPC, sdo cabiveis embargos de declaracdo quando
houver omisséo, obscuridade ou contradico no acérdao
embargado bem assim para corrigir erro material no
julgado. 2. Nao se conhece dos embargos de declaracao
cujas alegagbes consistem em repeticdo servil da tese
levantada nos primeiros embargos e que foram
rechagadas pelo 6rgéo julgador tanto no julgamento da )
apelacdo quanto nos respectivos embargos, Consabido,
embargos de declarac@o naoc servem para rediscussao
de questGes ja apreciadas; tampouco se admite a
renovagdo do recurso para rediscutir  matéria
expressamente analisada em julgamentos anteriores. 3.
Embargos de declaragéo néo conhecidos. (TRF 12 R.; AC
0027145-33.2014.4.01.3700; Sétima Turma; Relf Des?
Fed. Angela Catdo; DJF1 26/02/2018)

E:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO AQ ART. 535 DO CPC,
AUSENCIA DE OMISSAD. DISSIDIO NAOD
CONFIGURADO. INDENIZACAQ POR DANO MORAL.

REVISAO. VALOR RAZOAVEL. 1, Os embargos de
declarac@o s6 se prestam a sanar obscuridade, omissao
ou contradicdo porventura existentes no acérddo. nao
servindo a rediscussao da matéria ja julgada no recurso,

Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Num. 25308748 - Pég. 56
https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474
-3 Numero do documento: 19101511242500000000024477474




Embargos de Declaragac n.® 0004673-68.2014.815.2001 ﬁ,})
2. A auséncia de prequestionamentc dos dispositivos ‘7/&
legais tidos por violados impede o conhecimento do
recurso especial. 3. Ndo se conhece de recurso especial
interposto com fundamento no art. 105, Ill, "¢", da
Constituigao, se nao ha similitude fatica entre o acérdao
recorrido & os paradigmas apresentades. 4. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, 0 reexame do
valor fixado a titulo de danos morais, quando infimo ou
exagerado. Hipotese, todavia, em que a verba
indenizatoria, consideradas as circunstancias de fato da
causa, foi estabelecida pela instdncia ordindria em
conformidade com os principios da proporcionalidade e
razoahilidade. 5. Embargos de declaracdo parcialmente
acolhidos, sem efeitos infringentes. (EDcl no AgRg no Ag
837.810/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA  TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe
14/05/2015)

Os Embargos Declaratérios ndo s@o remédio para obrigar o
julgador a renovar ou reforgcar a fundamentacéo do decisério. A mera alegacéo
de omissdo, cbscuridade e contradicdo, sem a demonstragio especifica e

concreta, ndo possui o condao de justificar a interposicdo dos Aclaratérios.,

No caso concreto, o Acorddo Embargado encontra-se
suficientemente  fundamentado, prevalecendo o principio do livre
convencimento motivado, segundo o qual o magistrado forma e firma sua
convicgdo a partir das provas, da legislagdo pertinente, da jurisprudéncia,

enfim, sem estar, necessariamente, vinculado as alegacées das partes.

Ausenles os pressupostos do art. 1.022 do CPC, ndo se pode
emprestar efeitos modificativos nem sequer prequestionar, bem como, o
julgador n&do esta obrigado a analisar todos os pontos ou dispositivos legais
eveniualmente aplicaveis a hipotese. Deve demonstrar as razdes de seu
convencimento, sem obrigatoriedade de discorrer sobre todas as teses
invocadas pelas partes, como bem define o Superior Tribunal de Justiga, no

julgado transcrito abaixe;

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA. POLICIAL MILITAR.
APOSENTADORIA. PROMOGAO AOQ GRAU
HIERARQUICO IMEDIATAMENTE SUPERIOR. LEI
COMPLEMENTAR N° 53/90. OMISSAO DO ARESTO
ESTADUAL AFASTADA. FUNDAMENTACAO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. ARTIGO 538 DO ,f'ﬂ

]
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Embarges de Daclaracan n.”* 0D04573-68.2014.815.2001

CPC. SUMULA 98/STJ. VIOLACAO RECONHECIDA. 1.
N&o merece ser acolhida a alegada ofensa ao art. 535 do
CPC, porquanto a instancia ordinariz dirimiu, de forma
clara e fundamentada, as questdes que |he foram
submetidas, apreciando integralmente a controversia
posta nos presentes autos. Frise-se que o Tribunal de
origem néo fica obrigadoe a examinar todos o0s artigos
de lei invocados no recurso, desde que decida a
matéria questionada sob fundamento suficiente para
sustentar a manifestagdo jurisdicional, dispenséavel 2
analise dos dispositivos que parecam para a parte
significativos, mas que para o julgador, se ndo
irrelevantes, constituem questbes superadas pelas
razbes de julgar. Ndec se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestagado jurisdicional. 2. Observa-se qus
a Corte de origem manteve a sentenga de procedéncia do
pedido inicial, determinando a transferéncia do auter para
a reserva remunerada no grau hierarquico superior
(Tenente-Coronel) com proventos correspondentes &
referida graduag8o, solvendo a controvérsia sob o
enfogque eminentemente constitucional, circunstancia gue,
no caso concreto, inviabiliza o exame da matéria em
recurso especial. 3. Na origem, a parte opés embargos
declaratérios com o objetivo de prequestionar a matéria a
ser alegada no recurso especial. Assim, na linha da firme
jurisprudéncia do STJ, a multa imposta em razéc da
oposicdo dos aclaratérios (art. 538, paragrafo Gnico, do
CPC) deve ser afastada, nos termos da Sumula 98/STJ
("Embargos de declaragdo manifestados com notdrio
proposito de prequestionamento ndo tém carater
protelatério.”). 4. Agravo regimental a que se da parcial
provimento, apenas para afastar a multa processual
imposta ao ente estatal na crigem. (AgRg no REsp
1330535/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 28/04/2015, DJ= 14/05/2015)

Ressalte-se que, recentemente, o STJ, por ocasido do
julgamento do EDCL no MS 21.315-DF, assentou que, mesmo apds a vigéncia
do CPC/2013, nao cabem Embargos de Declaragdc contra Deciso que
eventualmente nao se pronuncie, tdo somente, sobre argumento incapaz de
invalidar a conclusac adotada, sendo dever do julgador, apenas, enfrentar as

questbes capazes de infirmar a conclusao admitida na Decisao.

Angto, por fim, que tem se tornado rotina, na tramitacdo dos
Recursos em todas as instancias e searas, afastando-se da real finalidade dos
Aclaratorios, a pretensdo de instalacdo de uma nova via de discussao da

matéria ja enfrentada.
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Embargos de Declaragio n.® C004573-68.2014.815.2001 \%

~2)

Como se sabe, uma vez Iindicada a fundamentagéo %}7
concernente ac deslinde da controvérsia, resta inviabilizado o reconhecimento

de que ha, no Acordao, gualquer um dos vicios elencados no art. 1.022 do
CPG.

Posto isso, considerando que as citadas omissfes e
contradigoes foram alegadas, apenas, para ensejar a rediscusséo da materia,

REJEITO ambos os Embargos Declaratérios.
E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Desembargador Leandro dos Santos, a Excelentissima Desembargadora
Maria de Fatima WMoraes Bezerra Cavalcanti e o Excelentissimo Doutor
Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir o Excelentissimo
Desembargador José Ricardo Porto).

Presente & sessdo a douta representante do Ministério Publico,
Dra. Janste Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justiga.

Sala de Sessées da Primeira Camara Civel, "Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
JoZo Pesspa, 29 novembro de 20186.
» —"'/

o #oH
Desembargador LEANDRO D NTOS
Relator '
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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIZA

CERTIDAO
Certilice, para que esta produza os devidos efeitos legais, gue o8
presentes antos foram-me enlregues nesta data, com o ACORDAQ
retro.
Geréncia de Processamento do ‘Toibunal de Justicn do Estado da

Paraiha, ent Jofio Pessas. 06 de dezembro de 2016,

Certilica, para que esto produza os devidos eftitos legais. que o
referide ACORDAO Joi REGISTRADO na data infra.
Geréneia de Processamento do Tribunal de Justiga do Fstado da
Paraiba, em Jaoiio Pesson, 06 de d;ﬁmhrn de 20106.

o

1%

L]
wvao do Recurso

CERTIDAO
Certifico, por dever do olicio. para que vsta produza os devidos
efeitos legais. que as conclusdes do mencionado ALORDAQ
faram dispomibilizadas no Midrio de Justiva do dia @5 de
_/-.2 de 2016, sendo consideradas publicadas aos dia
_ g b de J{j‘___tlt: 2016, em conlormidade com o que
preceitua o Lei n, 1019520006 ofe Resolugdo TIPE n. 1172012

E. para copstar, assino este torma. Jofo Pessoa, dia 06 de

dezembero de 2016.
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Dr. DEMOSTENES PESSOA MAMEDE DA COSTA — OAB/PB 8.341
ADVOCACIA CIVEL, EMPRESARIAL E TRABALHISTA

'l RaD

R. Des. Souto Maior, n° 46, Ed. Dunas, sala 101, Centro, Jofo Pessoa/PB
CEP 58.012-190  FONE{(FAX): (083} 98170-1600 e 98818-2000

S G

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR
PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DA PARAIBA.

b Py 1 1o s i B

S
(5

o
)

Processo n° 0004673-68.2014.815.2001

7 eRigld 30i8)

JOAO MAGLIANO NETO, brasileiro, casado, empresario, RG n°

720.014 5SP/PB, CPF n® 285.706.774-72, residente e domiciliado no Engenho Mussure, BR 101, Km 88,
Distrito Industrial de Jodo PessoalPB, CEP n® 58.082-000, nos autos da ACAQ REIVINDICATORIA
C/C LIMINAR DE IMISSAQ DE POSSE E ANULACAQ DE CONTRATO DE CESSAQO

DE DIREITO HEREDITARIO. proposta por RICAR@ CARNEIRO MAGLIANO

e NAPOLEAO LAUREANO CARN EIRO MAGLIANO, igualmente gualificados,

ora em grau recursal no Eqrégio TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA, por seu
advogado que esta subscreve, vem, respeitosamente, a presenga de V. Ex® nos termos da alineas “a” e

"¢', do inciso lll, do Art. 105 da Constituicao Federal; c/c Art. 255 e § 1° e segs. do RISTJ e artiges
1.029, 1.031 e segs. do Novao CPC, interpor

RECURSO ESPECIAL com
pedido de Efeito Suspensivo
(CPC, art. 1.029, § 5°)

aos Acordaos lavrados pelo MM, Des. LEANDRO DOS SANTOS, gue DENEGARAM a APELACAQ
CIVEL e REJEITARAM os EMBARGOS DE DECLARACAD na APELACAQ CIVEL, mantendo
incolume a Sentenga do Juizo da Vara de Sucessdes de Jofo Pessoa, que julgou procedente a Agdo
Reivindicatdria c/c Liminar de Imissdao de Posse e Anulagio de Confrato de Cesséao de
Direito Hereditario

Com o presente, o Recorente apresenta os PRESSUPQSTOS DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAIS, com as RAZOES em anexc, requerendo que o mesmoe seja admitido,

nos seguintes termos:
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Dos Pressupostos de Admissibilidade Recursal

Subijetivos:

| - DO CABIMENTO

De conformidade com o Art. 1.022, 1.031 e seguintes, da Nova Lei Adjetiva Civil
clc o Art. 105, Inciso 11, alinsas ‘& & “¢”, da CF/1988, o RECURSO ESPECIAL ¢ cabivel contra as
decisdes dos Tribunais de Justiga Estaduais, quando contrariarem ou negarem vigéncia & lei federal.

No caso dos autos, o fundamento do Acdrddo guerreado foi pela rejeigdo das
Preliminares arglidas na Gontestacio e na Apelagio Civel 8, no Mérita, o Juize A QUO e o Tribunal
AD QUEM mantiveram a nulidade da Cessio de Direitos Hereditarios feita por ALVARO ANDREA
MAGLIANO JUNIOR em favor do RECORRENTE (JOAO MAGLIANO NETO).

Com o presente RESp, visa o Recorrente demonsfrar que os elementos
decisérios colidiram com a prova documental apresentada, violou artigos do Cédigo Civil de
2002, deixou de apreciar Decadéncia argiiida, na forma da alinea "a", do Inciso lll, do Art. 105, da
CF/1988; e a Decisdo Recorrida diverge de entendimento jurisprudencial de varios Tribunais
Estaduais {TJSP, TIRJ e TJRS), além do Colendo STJ, demonstrando o Recorrente o dissenso
jurisprudencial necessario ao conhecimento e acolhimento do RESp, ante a alinea "c¢", do Inciso

e lit, do Art. 105, da GF/1988.
Il - INTERESSE RECURSAL E LEGITIMIDADE
O Recomrente tem interesse recursal por ser a parte sucumbente na Agéo
Reivindicatério julgada procedente, em que se desfez a cessdo de direitos hereditarios combatida.
Tambem o Recorrente & parte legitima para posiular e recorrer, posito que
sucumbiu integralmente em seu pleito, donde se conclui estarem presentes os requisitos autorizativos
para recorrer,
Assim, fica demonstrado o seu interesse e legitimidade recursais.
Il - INEXISTENCIA DE FATO EXTINTIVO OU IMPEDITIVO
- Inexiste fato extintivo ou impeditivo do direitoc do Recorrente, gue possam

obstacular o conhecimeanto e provimento do RECURSC ESPECIAL em tela.

Obijetivos:

1-DA TEMPESTIVIDADE

O Recorrente foi intimado da Decisdo que rejeitou os Embargos de
Declaracdo, através da disponibilizagdo no DJE em 05/12/2016 (Segunda-feira), ficando como data
da publicagdo o dia 06/12/2016 (Terca-feira), nos termos do § 3% do Art. 4° dza Lei n® 11.419/2006. O
prazo recursal iniciou-se no 1° dia Gtil seguinte ao considerado como data da publicagao, in casu,
o dia 07 de dezembro de 2018 (Quarta-feira).

O prazo quinzenal de 15 (quinze) dias dGteis para interposicio do RESp fluiu

>

da seguinte forma:

Assinado eletronicamente por: MARCIA ROXANA FERNANDES - 15/10/2019 11:22:05 Num. 25308748 - Pég. 63
https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19101511242500000000024477474
5 NUmero do documento: 19101511242500000000024477474




- 07 a 09 de dezembro de 2016 {Quarta a Sexta-feira) => 03 dias
-12 a 16 de dezembro de 2016 (Segunda 4 Sexta-feira) => 05 dias

- 18 de agosto de 2016 (Segunda-feira) == 01 dias
- 23 a 27 de janeiro de 2017 (Segunda a Sexta-feira) == (5 dias
- 30 de janeiro de 2017 (Segunda-feira) == 01 dias
TOTAL => 15 dias

Ndo transcorreu contagem de prazo nos seguintes dias:

- 10, 11, 17, 18 de dezembro de 2016, por serem Sabados e Domingos:

- de 20 de dezembro de 2016 a 20 de janeiro de 2017, por ser recesso forense
(Art. 220, do Novo CPC c/c Resoluggio n® 244, do CNJ, Arts. 1°e 2°); e

- nos dias 21 e 22 de janeiro de 2017, por serem Sabado e Domingo.

Protocolizado o recurso em 30 de janeiro de 2017 (Segunda-feira), tempestivo
o RECURSO ESPECIAL interposto.

- Il - DO PREPARO RECURSAL (Guias do TJPB e GRU do STJd)

ISENCAQ DO PORTE DE IDA E RETORNO PARA O TJPB

O Recorrente acosta o preparc do RESp interposto (docs. 01 a 04), representado
pelas Guias do TJPB e GRU para o STJ, realgando a isencio do pagamento de portes de ida e retorno
dos autos do TJPB para 0 STJ e vice-versa (doc. 05), conforme informe no proprio sitic do STJ

Il - DA REGULARIDADE FORMAL

O RECURSQ ESPECIAL possui regularidade formal eis que aviado por Peticéo,
com as RazGes Recursais em anexo, expondo as partes envolvidas, os fatos processuais e o pleito de
reforma da Deciséo recorrida, cotejando o digsenso jurisprudencial com Acordédo do Colendo STJ e de
Tribunais de Justica Estaduais sobre a matéria.

- Dos Pressupostos Especificos do Recurso

Passa o Recorrente a apontar os pressupostos especificos para o conhecimento
do RESp perante o Colendo Superior Tribunal de Justica.

| - Da Contrariedade a Legislacéio Federal

00 A L i e s e L i

(Art. 105, 1ll, alinea “a”, da CF/1988)

Como Pressuposto Constitucional especifico do RECURSO
ESPECIAL, o Recorrente aponta a hipotese da Decisdo que “contrariar tratadc ou
lei federal ou negar-the vigéncia” (alinea “a”, do Inciso [, do Art. 105, da CF/1988).

)

b ]
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No caso dos autos, hé clara negativa de vigéncia ou contrariedade diversos
dispositivos legais indicados no bojo do RECURSO ESPECIAL, em especial, Artigos do
CPC973, do Novo CPC/2015 e do CC/2002, referentes & Denunciacdo da Lide para direito de
regresso (Art. 70, Inciso Ill, CPC/1973 e Art. 125, Inciso I, do NCPC/2015), Hlegitimidade Ativa Ad
Causam (Art. 12, Inciso V, o/c Art. 267, Inciso VI, CPCHM973 e Art. 17 cfc Art. 300, Incisos It e I, do
NCPC/2015); Prorrogacio de Competéncia (Art. 114, do CPC/973 clc Art. 65, do Novo CPC),
Decadéncia e Prescricdo (Arts. 178 e 179, do CC/2002), Validade do Negocio Juridico (Arl. 104,
CC/2002); Eficacia de Instrumento Juridico (Art 288, CC/2002); Heranca (Art. 1.791, CC/2002),
Cessao de Direitos Hereditarios (Art. 1.793, do GC/2002); e Excecdo de Usucapifo Extraordinério
{Art. 845, do CPC/1873).

Il - Do Dissenso Jurisprudencial sobre Cessdo de Direitos
Hereditarios, Decadéncia, Excecdo de Usucapido e
llegitimidade Ativa Ad Causam Art. 105, lll, alinea “c”, da
CF/1988) - Art. 1.029, § 1°, do Novo CPC

Como Dissenso Jurisprudencial no RECURSO ESPECIAL, em

- tépico proprio, o Recorrente elenca varias Decisoes de Tribunais de Justica dos
Estados de Sao Paulo, Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul e Minas Gerais, além do
proprio Colendo Superior Tribunal de Justica - STJ, acerca dos temas de
Decadéncia e Prescrigdo, Cessdo de Direitos Hereditarios, Hegitimidade Ativa Ad
Causam e Excecdo de Usucapidc Extraordinario. cotejandc os Arestos sobre
cada tema, a ensejar a divergéncia jurisprudencial prevista no Inciso lil, Alinea
"c”, do Art. 105, da CF/1988.

Tudo para se cumprir o § 17, do Art. 1.0298, do Novo CPC.
il - Do Prequesticnamento
O Prequestionamente € requisito primordial para o conhecimento do
RECURSOQ ESPECIAL.
- Na verdade, o Prequestionamento nada mais € sendo a necessidade de gue

tenha havido no Juizo recorrido o debate e a decisao sobre a matéria infraconstitucional objeto
do RECURS0 ESPECIAL, "emitindo juizo de valor sobre o tema’.

O Recorrente, desde a apresentacio da CONTESTACAQ, reiterado nas RAZOES
FINAIS, na interposicdo das Razdes da Apelacdo Civel e na oposicéo dos Embargos de Declaracio ao
Acordéo da 1® Camara Especializada Civel do Egregio TJPB, PREQUESTIONOU a matéria ora em
debate no presente RESp, ou seja, as Questdes Prejudiciais e Preliminares, o Mérito da Agdo
acerca da Cessdo de Direifos Hereditarios, liegitimidade Ativa Ad Causam, Prorrogacio
de Competéncia, Denunciacio da Lide {Direito de Regresso) e Excecdc de Usucapido
Extraordinario

Em que pese terem sido invocados precisamente todos os dispositivos
legais tidos por violados pelo Recorrente, caracterizando o Prequestionamenta, manteve o Juizo
e o Tribunal A QUO a sua linha decisdria, sem afastar as omissoes e contradigoes do julgado,
dando azo a interposicdo do RECURSO ESPECGIAL.

E mister gque se diga que o Recorrente esgotou todas as vias recursais
ordinarias, sendo o RECURSO ESPECIAL a via eleita para expurgar a violagdo a legislagao federal

gue traz a Decisdo do Egrégio TJPB.
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DO PEDIDO

Ante o exposto, com as Razfies do Recurso em anexo, requer seja recebido o
RECURSO ESPECIAL em tela, nos termos do art. 105, Inciso lll, alineas “a” e "¢" da CF cle Art.
1.029, 1.031 e segs, do CPC e Art. 255 ¢ § 1°, do RISTJ.

Apds cumpridas as formalidades legais, requer o envio do recurso para
posterior apreciagdo do COLENDO STJ, que certamente conhecers, provera e reformara a Douta
Decisdo Recorrida.

Nestes Termos
Espera Defarimento.

Jodo Pessoa, 30 de agosto de 2017.

DEMOSTENES PESSOA MAMEDE DA COSTA
OAB/PB n° 8.3410B

{ 1or
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RAZOES DO RECURSO ESPECIAL

Recorrente: JOAO MAGLIANO NETO
Recorridos: RICARDO CARNEIRO MAGLIANO e
NAPOLEAQ LAUREANO CARNEIRO MAGLIANO

DOUTOS MINISTROS DA COLENDA TURMA DO STJ:

O presente RECURSO ESPECIAL visa reformar a Sentenga do Juizo de
Sucessdes de Jodo Pessoa e os Acérdios do Egrégio TJPB, da lavra do Des. LEANDRO DOS
SANTOS, que DENEGARAM a APELACAO CIVEL e REJEITARAM os EMBARGOS DE
DECLARAGCAQ na APELACAQ CIVEL, mantendo incélume a Sentenga do Juizo da Vara de Sucessdes
de Jodo Pessoa, que julgou procedente a Agao Reivindicatéria c/c Liminar de Imissido de
Posse e Anulacdo de Contrato de Cessao de Direito Hereditario.

- O Recorrente apresenta os PRESSUPOSTOS DE  ADMISSIBILIDADE
RECURSAIS, requerendo que o RECURSO ESPECIAL seja CONHECIDO & PROVIDO. Vejamos:

Dos Pressupostos de Admissibilidade Recursal

Subijetivos:

|- DO CABIMENTO

De conformidade com o Art, 1.029, 1.031 & seguinies. da Nova Lai Adjetiva Civil
clc o Art. 108, Inciso 1lI, alineas “a” e "c’. da CF/1988, o RECURSO ESPECIAL é cabivel contra as
decisbes dos Tribunais de Justica Estaduais, guande contrariarem ou negarem vigéncia a lei federal,

No caso dos autos, o fundamento do Acérdéo guerreado foi pela rejeicdo das

Preliminares argliidas na Contestagdo e na Apelacao Civel &, no Mérito, o Juizo A QUO e o Tribunal

4 AD QUEM mantiveram a nulidade da Cessio de Direitos Hereditarios feita por ALVARO ANDREA
- MAGLIANO JUNIOR em favor do RECORRENTE (JOAQ MAGLIANO NETO).

Com o presente RESp, visa o Recorrente demonstrar que os elementos
decisdrios colidiram com a prova documental apresentada, violou artigos do Cédigo Civil de
2002, deixou de apraciar Decadéncia argiiida, na forma da alinea "a", do Inciso lll, do Art. 105, da
CF/1988; ¢ a Dscisdo Recorrida diverge de entendimento jurisprudencial de vérios Tribunais
Estaduais (TJSP, TJRJ e TJRS), além do Colendo STJ, demonstrando o Recorrente o dissenso
jurisprudencial necessario ao conhecimento e acolhimento do RESp, ante a alinea "¢", do Inciso
i, do Art. 105, da CF/1988.

Il - INTERESSE RECURSAL E LEGITIMIDADE

O Recarrente tem interesse recursal por ser a parte sucumbente na Acio
Reivindicatorio julgada procedsnte, em que se desfez a cessfo de direitos hereditarios combatida.

Também o Recorrente é parte legitima pars postular e recorrer, posto que
sucumbiu integralmente em seu pleito, donde se conclui estarem presentes os requisitos autorizativos

para recorrer
| 6 >~ %
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Assim, fica demonstrado o seu interesse e legitimidade recursais.

Il - INEXISTENCIA DE FATO EXTINTIVO OU IMPEDITIVO

Inexiste fato extintivo ou impeditivo do direito do Recorrents, que possam
obstacular o conhecimento e provimento do RECURSO ESPECIAL em tela.

Objetivos:
| - DA TEMPESTIVIDADE

O Recorrente foi intimado da Decisdo que rejeitou os Embargos de
Declaracéo, através da disponibilizagdo no DJE em 05/12/2016 (Segunda-feira), ficando como data
- da publicacdo o dia 06/12/2016 (Terca-feira), nos termos do § 3°, do Art. 4° da Lei n® 11.419/2008, O
prazo recursal iniciou-se no 1° dia util seguinte ao considerado como data da publicacdo, in casu,
o dia 07 de dezembro de 2016 (Quarta-feira).

O prazo quinzenal de 15 (quinze) dias Uteis para interposigdo do RESp fiuiu
da seguinte forma:

- 07 a 09 de dezembro de 2016 (Quarta a Sexta-feira) => 03 dias
- 12 a 16 de dezembro de 2018 (Segunda & Sexta-feira) => 05 dias

- 19 de agosto de 2016 (Segunda-feira) => 01 dias
- 23 a 27 de janeiro de 2017 (Segunda a Sexta-faira) => (5 dias
- 30 de janeiro de 2017 (Segunda-faira) => 01 dias
TOTAL => 15 dias

N&o transcorreu contagem de praze nos seguintes dias:

- 10, 11, 17, 18 de dezembro de 2016, por serem Sabados e Domingos;

- de 20 de dezembro de 2018 a 20 de janeiro de 2017, por ser recesso forense
g (Art. 220, do Novo CPC cl/c Resolugao n® 244, do CNJ, Arts. 1°e 2°%); e

- nos dias 21 e 22 de janeiro de 2017, por serem Sabado e Domingo.

Protecolizado o recurso em 30 de janeiro de 2017 (Segunda-feira), tempestivo
o RECURSO ESPECIAL interposto.

Il - DO PREPARO RECURSAL (Guias do TJPB e GRU do STJ)

ISENCAO DO PORTE DE IDA E RETORNQ PARA O TJPB

C Recorrente acosta o preparc do RESp interposto (docs. 01 a 04), representado
pelas Guias do TJPB e GRU para o STJ, realgando a isengéo do pagamento de portes de ida & retomo
dos autos do TJPB para o STJ e vice-versa (doc. 05), conforme informe no propric sitio do STJ.

il - DA REGULARIDADE FORMAL

/i 9,{ .
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O RECURSO ESPECIAL possui regularidade formal eis que aviado por Pelicao,
com as Razbes Recursais em anexo, expondo as partes envolvidas, os fatos processuais e o pleito de
reforma da Decis&o recorrida, cotejando o dissenso jurisprudencial com Acérd&e da Colendo STJ e de
Tribunais de Justica Estaduais sobre a matéria.

Dos Pressupostos Especificos do Recurso

Passa o Recorrente a apontar os pressupostos especificos para o conhecimento
do RESp perante o Colendo Superior Tribunal de Justica.

- Da Contrariedade a Legislacio Federal
(Art. 105, 1li, alinea “a”, da CF/1988)

Como Pressuposto Constitucional especifico do RECURSO
ESPECIAL, o Recorrente aponta a hipétese da Decisao que “contranar fratado ou
lei federal ou negar-lhe vigéncia” (alinea “a’, do Inciso Ill, do Art. 105, da CF/1988).

Mo caso dos autos, ha clara negativa de vigéncia ou contrariedade de
diversos dispositivos legais indicados no bojo do RECURSO ESPECIAL, em especial, Artigos do
CPCH973, do Novo CPC/2015 e do CC/2002, referentes a Denunciacfio da Lide para direito de
regresso (Art. 70, Incisa lll, CPC/1573 e Art. 125, Inciso I, do NCPC/2015); llegitimidade Ativa Ad
Causam (Art. 12, Inciso V, ofc Art. 267, Incisa VI, CPCH973 & Art. 17 clc Art. 300, Incisos Il e [, do
NCPC/2015), Prorrogacdo de Competéncia (Art. 114, do CPC/1972 cfc Ar. 65 do Novo CPC);
Decadéncia_e Prescricio (Arts. 178 e 179, do CC/2002) Validade do Negécio Juridico (Ar. 104,
CC/2002); Eficacia de Instrumento Juridico (Art 288 CCr2002); Heranca (Art. 1,791, CC/2002);
Cessdo de Direitos Hereditarios (Art 1.793, do CCi2002); e Excegiio de Usucapiio Extraordinario

(Art. 945, do CPCM973).

(Art. 105, 1il, alinea “c”, da
, do Novo CPC .

Como Dissenso Jurisprudencial no RECURSO ESPECIAL, em
tépico préprio, o Recorrente elenca varias Decisdes de Tribunais de Justica dos
Estados de 8ao Paulo, Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul e Minas Gerais, além do
proprio Colendo Superior Tribunal de Justica - STJ, acerca dos temas de
Decadéncia e Prescricdo, Cessao de Direitos Hereditarios, llegitimidade Ativa Ad
Causam e Excecao de Usucapifo Extraordinario, cotejando os Arestos sobre
cada tema, a ensejar a divergéncia jurisprudencial prevista no Inciso Ill, Alinea

"c", do Art. 105, da CF/1988.

Tudo para se cumprir o § 1°, do Art. 1.029, do Novo CPG.

i
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ill - Do Prequestionamento

O Prequestionamento é requisito primordial para o conhecimento do
RECURSO ESPECIAL.

Na verdade, o Prequestionamento nada mais & sendo a necessidade de que
tenha havido no Juizo recorrido o debate e a decisio sobre a matéria infraconstitucional objeto
do RECURSO ESPECIAL, "emitindo juizo de valor sobre o tema”,

O Recorrente, desde a spresentacsio da CONTESTACAD. reiterado nas RAZOES
FINAIS, na interposicéo das Razdes da Apelacdo Civel e na oposicac dos Embargos de Declaracio go

Acord@o da 1 Camara Especializada Civel do Egrégio TJPB. PREQUESTIONCU a matéria ora em
debate no presente RESp, ou seja, as Questdes Prejudiciais e Preliminares, o Mérito da Agdo
acerca da Cessdo de Direitos Hereditarios, llegitimidade Ativa Ad Causam, Prorrogacio

de Competéncia, Denunciacio da Lide (Direito de Regresso) e Excecdo de Usucapido

Extraordinario

Em que pese terem sido invocados precisamente todos os dispositivos
legais fidos por violados pelo Recorrente, caracterizando o Prequestionamento, manteve o Juizo
e o Tribunal A QUO a sua linha deciséria, sem afastar as omissbes e contradigSes do julgado,
dando azo a interposicdo do RECURSO ESPECIAL.

E mister que se diga que o Recorrente esgotou todas as vias recursais
ordindrias, sendo o RECURSO ESPECIAL a via eleita para expurgar a violagio a legislagéo federal
que traz a Decisdo do Egrégio TJPB.

MERITO DO RECURSO ESPECIAL

O Recorrente pugna pela reforma integral da Sentenca do Juizo de
Sucessdes de Jodo Pessoa, proferida pelo Exm® Juiz SERGIO MARTINS, e os Acérdios do
Egrégio TJPB, da lavra do Des. LEANDRO DOS SANTOS, gue DENEGARAM a APELACAO CIVEL
¢ REJEITARAM os EMBARGOS DE DECLARACAO na APELACAQ CIVEL, mantendo incolume a
Sentenga do Juizo da Vara de SucessSes de Jodo Pessoa que julgou procedente a Ag3o
Reivindicatéria c/c Liminar de Imissdo de Posse e Anulagido de Contrato de Cessao de
- Direito Hereditario.

E mesmo apds a oposigdo pele Recorrente de Embargos de Declaragido a
Apelagdo Civel, permaneceram intactas as contradicbes e a omissdo da Sentenga e dos
Acdrdios, bem como a eiva de nulidade que contrariaram amplamente a prova documental
produzida.

A - Da Sinopse Juridica

F.1- DA SINOPSE FATICA E JURIDICA ADUZIDA PELOS RECORRENTES

Aduzem os Recorridos que os Promovidos {incluindo o orz Recorrente) celebraram um Contrate de Cessio de Direitos
Hereditirios e Obrigages Irevogave| ¢ Imetrativel, sem a anuénoia dos demaris herdeiros do Falecido ALVARO ANDREA
MAGLIANG; em que o 2° Promovido (Alvaro Andrea Magliane Janior) vendeu seu quinhao heraditério ao Sr. Jodo Magliano Neto,
Recotrente, pessoa estranha ao Inventérie dagusle.

Alegam que a cessio se deu quando iniciado o Processo de Inventaric n® 2002009027159-0 {em trdmite nesse Douto Juizo), sem
ter havido evento divisorio. e no qual oz Recorridos 30 herdeiros & sucessores.
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Sustentam que o Espbdlio do Sr. Alvare Andrea Magliano nae tomou conhecimento, bem como os demais herdejros; além de ndo
ter havido autorizagio judicial para a transacio. Apontam viclagdo aos Arts, 1.314, 1.791 e 1.793, § 3°, do CC/2002, descrevendo-
3

Dizem gue o Recorrente tomou posse de 60 (sessenta) heclares da Fazenda Mumbaba 11, de propriedade do Espdlio de Alvaro
Andrea itagliano; bem como 05 (cinco) hectares da propredade Mussuré, cujo falecido tinha uma cota de 3/18 (trés dezofto avos),
acostando 05 Requerentes cipia do Formal de Partilha Amigavel no Inventaric n® 2001258000003-8, arquivado por V. Ex® em
meados desse ano.

Aduz confissZo (inexistente), onde o 2% Promovide alienou direitos heredildrios sobre as propriedasdes Engenho Mussuré,
Mumbaba | e |1l & a cota-parte no Inventario de Doménica Andrea Magliano, mae do falecido Alvaro Andrea Magliano, Processo n®
20019890025550.

Sem nada ter a ver com o lema dos autos, os Recorndos aduzem que a Sr® JOSINEIDE MARIA DE ARAUJO (Fls. b
inventarante legalmente nomeada no Inveptario n® 2002009027159-0, sonegou falos dos direitos hereditarios dos Recomidos
(777), E estdo a promover Remogao da Inveniariante, apontando dolo da mesma.

Reiteram que o Recorrente se apossou de B0 (sessenta) hectares da Fazenda Mumbaba I, e 05 (cinco) hectares da propriedade
Mussuré, de propriedade to Espélio de Alvare Andrea Magliano, & nesta dlfima construiu D8 (oito) galpdes (Fls. ). sem
auterizacdo judicial, nem dos Recorridos, & quicd dos drgios competentes.

Alegam que o valor da negeciago (contrato de cess#a) somente coresponde a 10% do valor do quinhéic do 2° Promovide, Alvare
Andrea Magliano Junior, sem terem os Recormmidos nada a ver com a negociagdo,

.i’“,,l Apontam os Recorndos uma nulidade absoluta insanavel, ndo sujeita a prazo prescricional ou decadencial.

Alegam os Recorridos que a ransag¢do ndo é somente anuldvel, mas inexistente, por ocorréncia de erro, impedindo o encontro das
vontades.

Aduzem serem paries legitimas, [& que tem a seu favor o Despacho de fle, 20, nos autos do Processn n® 0075277
25.2012.815.2001, apontando que defendem o Espdlic dos bens do seu pai.

F. i - DA VERDADE DOS FATOS ALEGADA PELO Recorrente — POSSE
NOS IMOVEIS CEDIDOS AO Recorrente (JOAQO MAGLIANO NETO)

MINISTROS DESSA COLENDO TRIBUNAL, a verdade dos fatos é a
sequinte:

2.1 Nao houve nenhuma alienagio escusa, escondida ou desconhecida de tedos os herdeiros do Sr. Alvaro
Andrea Magliano, ai incluindo os Recorridos.

2.2 Os Recorridos estavam presentes na reunido realizada por todos os herdeires e a Inventariante, para
tratarem da compra da parte do Sr. ALVARO ANDREA MAGLIANGC JUNIOR;

2.3 O Dr. GIUSEPE PECORELLI, Advogado iinico no lnventirio do Sr. ALVARC MAGLIAND em 2009,
compareceu a reunido dos herdeiros, conduziu-a, e todos aceitaram o que fora proposto, de comum acordo.

2.4 Foi oferecida pelo 2° Promovido a cota-parte para todos os demais herdeiros, incluindo os Recorridos, ¢
estes se negaram a comprar, afirmando ndo terem condi¢bes financeiras de adguirir o quinhio oferecido.

2.5 O 8r. Jodo Magliano Neto este presente na reunido ¢ nenhum herdeiro se opds & sua aquisigio da cota-
parte do herdeiro Alvaro Andrea Magliano Janior.

2.6 Qutros herdeiros e a Inventariante também quiseram alienar sua cota-parte a Jofo Magliano Meto, mas o
mesmo disse gue néo poderia naquele momento.

2.7 Dias depois da reunigo, e ji perfectibilizada a cessao de direitos heredifarios, o proprio Promovente
RICARDO CARNEIRO MAGLIANO acompanhou os Promovidos na drea alienada, dizendo estar satisfeifo
com a presenga do Recorrents, além de ndo se opor a que o mMesmo CErcasse a arga € Ccomegasse a
construir.

2.8 Fazia mais de 20 {vints) anos que a area alienada estava ocupada pelo 2° Promovido. E todos as demais
herdeiros tinham outras dreas is quais os herdeiros respeitavam entre si.

2.8 Os Recorridos ndo tinham condigbes de arcar com a compra da cota-parte do 2° Promovido, e nem
guiseram exercer o direito de preferéncia.

. o
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2.10 Todos os herdeiros e a representante do Espdlio concordaram com a alienagio, e ndo se opusaram &
pessoa do Recorrente.

2.11 E é bom que se frise que o instrumento do Contrato de Cessdo de Direitos Hereditarios observou a
regra esculpida na Lei Civil (Art, 104}, em que havia partes capazes {(os Promovidos), objeto licito (bens do
guinhio hereditario do 2° Promovido), forma contratual prescritz ¢ com permissivo legal (Art. 1.793, do
CC/2002).

2.12 D Recorrente nunca foi pessoa estranha aos Recorridos ou ao 2° Promovido. Todos s&o primos, filhoes
de pais que sfo irmios, e que sempre mantiveram relacies afetivas e de boa convivéncia até o ano de 2014.

2.13 A alienagdo do quinhdo hereditario do 2° Promovido obedeceu ao disposto no Art. 1.783, do Cédigo
Civil, bastando ver os documentos anexados a presente Contestagao, onde, além do Contrato de Cesséo, foi
ratificada a alienagdo por Escritura Pablica, bem como outorgado Mandato em Nome Prdprio em favor do
Recorrente.

b

.14 N3o foi pedida autorizag3o judicial, face o permissivo legal do Art. 1.791, do CC/2002.

{5

.15 O Recorrente tomou posse da drea que foi alienada apds a transagéo em Cartério.

;

h:l

1E 0 2° Promovido ja estava nas dreas alienadas ha mais de 20 (vinte) anos, de forma mansa, pacifica e
ninterrupta. Houve apenas a transmisséo da posse ao novo titular do direito, somando & nova a anterior.

2.17 O negdcio juridico foi plenamente realizado e documentado em Cartdrio, transferindo o guinhao
- hereditario do 2° Promovido para o Recorrente.

2.18 Por fim, estaria decaido e prescrito o direito de acéo dos Recorridos, com o fito de modificar ou anular o Contrato de
Cessao de Direitos Hereditarios, a luz dos Arts. 178 e 179, do CC/2002, /n verbis®

Art. 178. E de quatro anos o prazo de decad&ncia para pleitearse a anulacio do negdcio
juridico, contado:

} - no caso de coggdo, do dia em gue ela cessar,

I - no de erro, dolo, fraude contra credores, estado de perigo ou lesdo, do dia em que se realizou o
negocio juridico;

i1 - no de atos de incapazes, do dia em que cessar a incapacidade.

Art. 179. Quando a lei dispuser que determinado ate & anuldvel, sem esiabelecer prazo para
pieitear-se a anulagao, sera este de dois anos, a contar da data da concluséo do ato,

Postos os fatos reais pelo Recorrente, passa-se a analise do RECURSO
ESPECIAL em comento.

- B - Da Nulidade dos Acérddos do TJPB por cerceamento do
direito_de defesa - Omissdes e Contradicdes existentes nao
sanadas no Juizo A QUO Prcwlmento do RESp

DOUTOS JULGADORES, o Recorrente reitera a argiligio das
nulidades apontadas nos Acérdaos do Egrégio TJPB, feitas na forma e no prazo legal,
tanto na Apelagdo, como através dos Embargos de Declaragao, eis que ERA A PRIMEIRA
OPORTUNIDADE DE FALAR APOS AS NULIDADES SURGIDAS, DECORRENTES DA
NEGATIVA DO JUizO A QUO DE PROCEDER A INSTRUGAOC PROBATORIA (ORAL)
POSTULADA, bem como POR NAO APRECIAR TODOS OS TOPICOS AVENTADOS NA
CONTESTAGAO DO RECORRENTE, SOB ARGUMENTO DE INCOMPETENCIA DO JUIZO,
causando evidentes prejuizos aquele. Vejamos:

AC
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B.| - DA NULIDADE DA SENTENCA POR CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA EM VIRTUDE DA _NAO REALIZACAO DA INSTRUQAO
PROCESSUAL, COM A OITIVA DAS TESTEMUNHAS ARROLADAS PELO
RECORRENTE EM_SUA CONTESTACAO, E REITERADA EM SEDE DE
IMPUGNACAO AS PETICOES DE FLS. 292/297, 303/305 E 317/321 E AOS AQS
DOCUMENTOS DE FLS. 298/300 E 306/313 — EXISTENCIA DE MATERIA
FATICA - CERCEAMENTO DE DEFESA EVIDENTE A LUZ DO INCISO LV,
DO ART. 5° DA CF/19888 — NULIDADE DA SENTENCA QUANTO AD TEMA —
PROVIMENTO DA__APELACAO - RETORNO DOS AUTOS PARA
REALIZAGAQ DA INSTRUCAO PROCESSUAL

Argiiiu o Recorrente, de forma reiterada, a NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA, em virtude da NAD REALIZAGAO DA INSTRUGAD
PROCESSUAL, com a oitiva das testemunhas arroladas pelo Recorrente em sua Contestagiio, e
reiterada em sede de Impugnacédo as Peticbes de fls. 292/297, 303/305 e 317/321 e aos
documentos de fls. 298/300 e 306/313, inclusive nas RAZOES DA APELACAO.

Na 12 Sentenca que julgou a Agdo Reivindicatoria Procedente em Parte, para anular
a Cessdo de Credito Hereditario, consta que estava sendo julgada antecipadamente a lide, por
tratar de matéria de direito.

Foram opostos Embargos de Declaragdo pelo Recorrente, que foram rejeitados,
nesse particular.

Reiterada essa alegagdo em sede de Apelacdo Civel, passou o Egrégio
TJPB in albis sobre o tema, mesmo ap6s a oposigcio dos Embargos de Declaracio ao
Acérddo ora guerreado em sede ESPECIAL.

Permissa vénia, DOUTOS JULGADORES, nesse particular a Sentenca e
os Acbrddos sdo nulos por haver a existénecia de matéria fatico-probatéria a ensejar a
Instrucéo Processual. Vejamos:

© Recorrenie postulou a realizagdo de Instrugdo Processual quando de sua
defesa, com a oitiva das testemunhas arroladas em sua Contestagdo, bem como pela produgdo
do depoimento pessoal dos Recorridos, ora Recorridas, nos seguintes termos:

Protesta por todo o meio de prova em direito admitidos, em especial o depoimento |
| pessoal dos Recorridos, do 2° Promovido, e das testemunhas, aqui arroladas.

Além de constar expressamente na parte final da Contestacdo, arrclou o
Recorrente as testemunhas a serem ouvidas (JOSINEIDE MARIA DE ARAUJO, GIUSEPPE
PECORELLI NETO E NILTA ALVES CORREIA LIMA).

_ Quando da exposi¢do dos fundamentos juridicos das teses adotadas pelo
Recorrente JOADO MAGLIANO NETO, foram apontadas QUESTOES FATICAS na parte Meritoria, na
Sinopse Fatica, em resumo o seguinte:

Uma Reunido antes da aquisicdo cota-parte pelo Recorrente, entre todos os herdeiros
e a Inventariante do Espélio do Sr. Alvare Andrea Magliano, Sr® JOSINEIDE MARIA DE
ARAUJO, e na presenga do Hustre Advogado gue abriu a sucessdo hereditaria (Fls.
19/20), Dr. GIUSEPPE PECORELLL, inclusive representando os Recorridos, no més de
Setembro de 2009 (Fls. 22/23).

Concordancia por fodos os herdeiros, incluindo os Recorrides, cumprindo o disposto
no Art. 1794, do CC/2002.
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O proprio Promovente RICARDO CARNEIRO MAGLIANO foi quem indicou ao Sr.
JOAO MAGLIANGO NETO as areas que estavam ocupadas por seu irmdo ALVARO
ANDREA MAGLIANO JUNIOR {2° Promovido) ha duas décadas, indo com o |
Recorrente nos marcos e divisas, e concordando com ocupagdo das ireas, desde |
Setembro/2009. |

_ Com efeito, 0 RECORRENTE FOI TOLHIDO NO EXERCICIO DO SEU DIREITO DE
DEFESA, AO NAO SE PERMITIR PRODUZIR PROVA ORAL (TESTEMUNHAL E DEPONENCIAL) A
SEU FAVOR, configurando a violagao a garantia constitucional do direito de defesa (inciso LV, do
Art. 5°, CF/1988).

Tratando-se, como se trata, de uma Acdo Reivindicatdria c/c Imissdo de Posse e
Nulidade de Cesséo, além das teses invocadas pelo Recorrente (todas guestOes de ambito civil), a
Instrucdo Processual era ato que se fazia necessdrio, até para se esclarecer a questio da
manifestacdo da vontade das partes envolvidas e dagueles direta ou indiretamente interessados
na resolucic da demanda judicial.

Noutro prisma, cumpre frisar gue ¢ Recorrente discutia a possibilidade de feitura
do titulo translativo de direitos sucessoérios, dentro dos principios da boa-fé e da legislacio
federal apontada em seu favor, principalmente diversos artigos do Cédigo Civil de 2002,

g Paor fim, reiterou o Recorrente toda essa questdo em sua Impugnacgédo, gquando
tratou de falar dos pedidos dos Recorridos nas Peticdes de fls, 202/297, 303/305 e 317/321 e
documentos de fls. 298/300 e 306/313.

Mesmeo instado através dos Embargos de Declaragdo opostos pelo Recorrente,
nada foi modificado pelo Juizo A QUO, nesse particular.

Tal argilicio do Recorrente restou renovada nas RAZOES DA APELACAQ,
tendo a 1 Camara Civel do TJPB silenciado sobre tal tema.

E reiterado em Embargos de Declaragdc opostos, foram os mesmos rejeitados,
sem a apreciagdo devida pela Egrégia Corte Paraibana.

Por essa razdo, ha de se CONHECER E PROVER O RECURSO ESPECIAL
interposto, ante o indubitavel o cerceamento do direito de defesa do Recorrente, a
luz do Inciso LV, do Art. 5°, da CF/1888, eis que o impossibilitou de que fizesse a
prova de seus argumentos, contrapondo aos fatos e fundamentos ventilados na
inicial pelos Recorridos.

- Desta forma, ha que ACOLHER OS EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS, A FIM DE PROVER O RECURSO ESPECIAL, para se ANULAR 0S8
ACORDAOS EMBARGADOS e a SENTENGA DE 1° GRAU, reconhecendo o
cerceamento do direito de defesa vindicado, a luz do texto constitucional,
determinando a baixa dos autos ao Juizo A QUO, para realizar a Instrucdo
Processual requerida.

B.ll - DA NULIDADE DA SENTENCA POR SER COMPETENTE PARA JULGAR
DETERMINADA MATERIA (CESSAQ) E SER INCOMPETENTE PARA JULGAR

TODAS AS MATERIAS E _TESES INVOCADAS PELAS _PARTES
(REIVINDICATORIA,  POSSESSORIA,  NULIDADE,  USUCAPIAO...) -
DENUNCIACAQ A LIDE - INAPLICABILIDADE DO ART. 170, DA LOJE DO TJPB -
AUSENCIA DE EXCECAO DE INCOMPETENCIA — COMPETENCIA AMPLIATIVA E
COMPLETA DO JUIZO SUCESSORIO - HIPOTESE DO ART. 114, DO CPC/1973
(atual Art. 65, do NCPC) - PRORROGAGCAO DE COMPETENCIA - OMISSAO EM
NAO SENTENCIAR O RESTANTE DOS TEMAS - PREJUIZO AS PARTES E EM
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ESPECIAL AO RECORRENTE - NULIDADE DA SENTENCA A SE DECLARAR -
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL PARA ANULAR OS ACORDAOS E A
SENTENCA — RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO DE ORIGEM PARA APRECIAR
OS TEMAS PROPOSTOS

Argiliu o Recorrenfe, desde os Embargos de Declaragdo a Sentenga,
passando-se a Apelacdo Civel e os Embargos de Declarag@o opostos ao Acdrdao
guerreado, a NULIDADE DA SENTENCA POR RECONHECER SER COMPETENTE PARA
ANULAR CESSAO E JULGAR-SE INCOMPETENTE PARA APRECIAR MATERIAS
UMBILICALMENTE LIGADAS AQ ATO QUE FOI INGUINADO DE NULIDADE.

Com efeito, as _partes ndo opuseram excegdo de incompeténcia, nem
arguiram a incompeténcia absoluia desse Douto Juizo, prerrogando-se a competéncia
do Juizo Sucessdrio.

De outra banda, 0 DOUTO JUiZO A QUO DETERMINOU A INCLUSAQ
NO POLO PASSIVO DO SR. ALVARO ANDREA MAGLIANO JUNIOR (fls. 173/175),
PARA OS FINS DE DENUNCIACAQ A LIDE (Art. 70, Inciso 11, do CPC). conferindo a
= possibilidade de direito de regresso ao Recorrente.

As partes aceitaram a Denunciacao a Lide e nesse ponto, ha de se
aplicar o Art. 114, do CPC/1973 (prorrogacado da competéncia), atual Art. 65, do
NCPC.

A Sentenga de 1° grau e o Acordido embargado mereciam ter a eiva
de nulidade sanada, porque NAO PODE O JUiZO SER COMPETENTE PARA
JULGAR UM TEMA E SER INCOMPETENTE PARA OUTRO, sob a pélida alegacao
de matéria de alta complexidade cu estranha a Iinventario e Partilha.

No caso dos autos, houve determinacdo expressa do Douto Juizo A
QUO em se determinar a DENUNCIAGCAO A LIDE, visando obviamente ampliar o
seu polo decisdrio para todos os matizes, sem dar cabo de ddvidas ou
controveérsias.

Nesse sentido, urge ser CONHECIDO e PROVIDO O RECURSO
w ESPECIAL, para anular a Sentencga e os Acdrdaos recorridos, e declarar o Douto
Juizo COMPETENTE de 1° Grau para julgar integralmente a demanda, na forma

do Art. 114, do CPC/M973 (atual Art. 65, do Novo CPC)

C - Dos Embargos de Declaracio c/c Efeitos Modificativos ndo
sanados pelo Egrégio TJPB - Nulidade - Cerceamento do
Omissdes e Contrathcoes existentes e ndo sanadas Provimento
do RECURSO ESPECIAL

Sustentou o Recorrente as omissoes do Acdrdao Embargado na Apelagao Civel

e nos Embargos de Declaracdo, que o macularam em prejuizo direto ac Recorrente, bem como a
Egrégia Camara Civel ndo se manifestou, dentre outras questbes aqui reiteradas.

7
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MINISTROS JULGADORES, a argliicdo das nulidades apontadas no Decisum de
1° Grau, na forma e no prazo legal apés a Sentenga, ERA A PRIMEIRA OPORTUNIDADE DE
FALAR APOS AS NULIDADES SURGIDAS, DECORRENTES DA NEGATIVA DO JUiZO A QUO DE
PROCEDER A INSTRUCAO PROBATORIA {ORAL) POSTULADA, bem como POR NAC APREGIAR
TODOS 0OS TOPICOS AVENTADOS NA CONTESTACAQO DO RECORRENTE, CAUSANDO
EVIDENTES PREJUIZOS AQUELE.

E isso se reiterou nos Embargos de Declaragdo ao Acérdédc do TJPB, quando
do julgamento da Apelacdo Civel interposta pelo Recorrente.

Em face do Principio da Ampla Devolutividade Recursal da Apelagdo Civel
interposta, pensava o Recorrente que fossem julgadas as NULIDADES apontadas anteriormente,
e aqui reiteradas, em sede de Embargos de Declaragdo ao Acérdao guerreado.

Como a questdo da nulidade ndo foi apreciada pela Egrégia 1° Camara Civel do
TJPB, mesmo apds a oposi¢do dos Embargos de Declaragdo, mister se faz apontar tal omissdo
no presente RECURSO ESPECIAL, pugnando para gue seja o recurso conhecida & as omissbes
sanadas. Vejamos:

_ C.I- - OMISSAO DA SENTENGCA QUANTO A DENUNCIACAO DA
b LIDE E/OU DIREITO DE REGRESSO EM FAVOR DO RECORRENTE

N Argiliu o Recorrente, nas RAZOES DA APELAGCAO CIVEL, a
OMISSAQ DA SENTENCA QUANTO A DENUNCIACAO A LIDE efou DIREITO DE
REGRESSO EM SEU FAVOR (ltem C - 1).

Novamente, a 12 Camara Civel do TJPB silenciou sobre a matéria.

Mesmo instada apos a oposigao dos Embargos de Declaragao, NAD FOI
SANADA A OMISSAO APONTADA.

ESSA FALTA DE APRECIAGAO PELA INSTANCIA REVISORA CRIOU UM LIMBO
PARA O RECORRENTE, ENTAO RECORRENTE.

E que em Deciso firmada as fls. 173/175, 0 Douto Juizo A QUO determinou
a inclusdo do Sr. ALVARO ANDREA MAGLIANO JUNIOR no Polo Passive da
- presente ACAO REIVINDICATORIA C/C LIMINAR DE IMISSAO DE POSSE E
ANULAGCAO DE CONTRATO DE CESSAO DE DIREITO HEREDITARIO, em
verdadeira hipétese de DENUNCIAGAO A LIDE (Art. 70, Inciso lil, do CPC).

E era 6bvio que o Juizo de 1° Grau estava a garantir o direito de
regresso do Recorrente JOAO MAGLIANO NETO, que adquiriu o quinhdo
hereditario do herdeiro ALVARO ANDREA MAGLIANO JUNIOR, na forma do que
dispunha a legislaga@o processual civil, hoje Art, 125, do NCPC.

E, para tanto, o fez no sentido de RESGUARDAR O RECORRENTE EM
EVENTUAL RECONHECIMENTO DE DIREITO DE REGRESSO, EM CASO DE
PROCEDENCIA DOS PEDIDOS DOS RECORRIDOS.

As partes aceitaram a Denunciacao a Lide e nesse ponto,
DEVERIA O JUIZO SUCESSORIO JULGAR TODAS AS QUESTOES MATERIAIS E
PROCESSUAIS POSTAS EM DEBATE.
SH
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A Sentenga proferida foi omissa quanto ao tema, ventilado primeiro nos
presentes Embargos de Declaragdio, e agora reiterados em sede apelatoria. E A EGREGIA
CAMARA CIVEL também silenciou. Qual seja, o reconhecimento ou ndo do direito de regresso.

A Sentencga e o Acérddo Recorridos mereciam ter a OMISSAO sanada,
para apreciar o DIREITO DE REGRESSO.

Ndo o fazendo, mesmo apds a rejeicio dos Embargos de
Declaracio, o caso & de se CONHECER e PROVER o RECURSO ESPECIAL
interposto, para julgar a questio material e processual do DIREITO DE
REGRESSO, SANANDOQ A OMISSAQ APONTADA.

Cll - -DA OMISSAO DA SENTENCA QUANTO A DECADENCIA E
PRESCRICAQ, NA FORMA DO ART. 178 E 179 DO CC/2002

) Argiiiu o Recorrente, nas RAZOES DA APELAGAO CIVEL, a
& OMISSAQ DA SENTENGA QUANTO A DECADENCIA DO DIREITO DE AGAO (ltem
C - 1l) E DA PRESCRICAO (E-1).

Novamente, a 1 Camara Civel do TJPB silenciou sobre a matéria, e de
forma reiterada apos a oposigéo dos Embargos de Declaragéo ao Acérdao.

Na Sentenga apelada rejeitou a decadéncia argtiida, fazendo mencdo apenas a
hipétese do Art. 178, II, do CC/2002.

O Recorrente sustentou a DECADENCIA E A PRESCRICAO nas RAZOES
DA APELAGCAO CIVEL, nos termos do ART. 179 e 178, DO CCi2002, reiterando o que
houvera feito em sede de CONTESTACAO, mas permaneceu a OMISSAQ DO ACORDAO
EMBARGADO., mesmo apos o julgamento da Apelacio Civel e rejeicio dos Embargos de
Declaracio.

Doutos Julgadores, HA EVIDENTE OMISSAO DO ACORDAO

RECORRIDO NA HIPOTESE DOS ARTS. 178 E 179, DO CC/2002, NAO

APRECIADA PELO JUIiZO A QUO, NEM A INSTANCIA REVISORA,

- ESPECIALMENTE QUANTO AO PRAZO DE 180 DIAS, BIENAL OU QUADRIENAL,
PARA AJUIZAMENTO DA DEMANDA PELOS RECORRIDOS.

Nesse sentido, urge ser CONHECIDO E PROVIDD O RECURSO
ESPECIAL, para o fim de PROVER modificar a Sentenca e o Acérddo recorrido,
SANANDO A OMISSAQ APONTADA, APRECIANDO A DECADENCIA ARGUIDA.

Cll_ - DA OMISSAQO QUANTO A BOA-FE DO RECORRENTE
(RECORRENTE) NA AQUISICAO DA COTA-PARTE HEREDITARIA DO 2°
PROMOVIDO

Argiiiu_o Recorrente_a sua BOA-FE na aquisicdo da cessdo
hereditdria do 2° Promaovido.

Essa questio ndo foi apreciada pela Egrégia 1° Camara Civel do TJPB, mesmo
apads a oposigac dos Embargos de Declaragéo.
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EMERITOS JULGADORES: O caso é de ser sanada a OMISSAQ apontada.

Reitera o que disse o Recorrente: houve uma reunido entre todas os herdeiros,
inclusive com os Recorridos, além da Inventariante, acompanhada pelo Advogado, Dr. Giuseppe
Pecorelli, comum a todos os herdeiros quando da abertura da sucesso.

E ninguém quis comprar a cota-parte do 2° Promovido, nem usar do direito de
preempeao.

Entdo o quinh3o hereditario foi oferecido ao Recorrente, & na presenca de
todos, aceitou comprar, nao havendo objegio de ninguém.

Quanto ao ato (cessdo), se trata de um permissivo legal (Art. 1.783, CC/2002),
constituindo-se em ATO JURIDICO PERFEITO, celebrado em Cartdrio por pessoas maiores e
capazes, e herdeiro com posse certa nos imaveis (Gleba 3 de Mumbaba e Engenho Mussuré).

Desta forma, urge ser CONHECIDO E PROVIDO O RECURSO
ESPECIAL, para o fim de_ PROVER modificar a Sentenca e o Acérddo recorrido,

SANANDO A OMISSAO APONTADA. QUANTO A BOA-FE DO RECORRENTE,
PROVENDO O RECURSD ESPECIAL INTERPOSTO.

CV - - DA OMISSAO DO ACORDAO QUANTO A INDENIZACAO PELAS
BENFEITORIAS REALIZADAS PELO RECORRENTE

Argiiiu o Recorrente nas RAZOES DA APELACAQ. a guestio DA
|NDENIZACAO PELAS BENFEITORIAS REALIZADAS NAS PROPRIEDADES
OBJETO DA CESSAO DE DIREITOS HEREDITARIOS.

Essa guestéio ndo foi apreciada pela Egrégia 1* Camara Civel do TJPB, mesmo
apos a oposigéo dos Embargoes de Declaragéo.

EMERITOS JULGADORES: O caso é de ser sanada a OMISSAO apontada,

Vejam gue no MERITO DA APELACAO, o Recorrente disse em sua
APELAGAOQ CIVEL:

AD CAUTELAM. em caso de procedéncia da acdo, perdendo o Recomente as
propriedades adquiridas, os Recorridos s@o obrigados a indenizarem as
benfeitorias realizadas pelo Recorrente (Art. 1.219, CC/2002), pelo seu valor
atual ({Codige Civii/2002, Artigo 1.222), independentemente do direito de
retencao das benfeitorias e a percepcio dos frutos (Art. 1.214, do CC/2002).

O EGREGIO TJPB, por sua 1* Camara Especializada Civel passou
em branco na aprecia¢do do pedido do Recorrente, @ mesmo apods a oposicio
dos Embargos de Declaragé@o, permaneceu omisso a respeito.

Requer que sejam ACOLHIDOS oS EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS, PAR QUE SEJA SANADA A OMISSAO DO ACORDAO, apreciando a
questdo DA INDENIZACAO PELAS BENEFEITORIAS REALIZADAS PELO
RECORRENTE, ORA RECORRENTE, apurando-se em liquidagdo de sentenga.

Vo
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D - Das Contradigbes da Sentenca e do Acordao do_Egrégio
TJPB - Nulidade posto que ndo sanadas - Provimento do
RECURSO ESPECIAL

Apontou o Recorrente as contradi¢oes na Sentenga nas RAZOES
DA APELAGCAO CIVEL, permanecendo incélume os argumentos despendidos
naquele recurso, dando azo a interposicdo do RECURSO ESPECIAL. Vejamos as
Contradictes nfo sanadas:

D.| — CONTRADICAO QUANTO A LEGISLACAC FEDERAL INVOCADA
PELO RECORRENTE, EM COTEJO COM A SENTENCA PROFERIDA —
CONTRADIGAO NAO SANADA - ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAOQ - PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL

N Argiiiu o Recorrente a CONTRADIGAO DA SENTENGA E OMISSAO DO
ACORDAO QUANTO A LEGISLAGAO FEDERAL INVOCADA, EM COTEJO COM A
SENTENGA PROFERIDA. E reiterou-se isso em sede de APELACAO CIVEL e nos
Embargos de Declaragdo opostos ao Acdrddo guerreado, permanecendo a
CONTRADICAQ evidente. Vejamos:

A uma, a cessdo de direitos hereditarios, realizada nos moides dos Arts.
104, 288 e 1.793, do CC/2002, como ato juridico perfeito que é, dispensa outorga ou
autorizacao judicial, ja que a previsao legal da cessido de direitos hereditérios nao pode
ser vedada pelo Poder Judiciario.

A duas, o Cart6rio Carlos Ulysses agiu dentro da previséo legal da Lei de
Registros Publicos (Lei n® 6.015/1973) e, como tal, nenhuma macula se enconfra na
confecgdo do instrumento cartorial.

Apontadas tais situagdes nos Embargos de Declaracdo opostos pelo
Recorrente, tanto oposta quando da Sentenca, quando do Ac6rddo guerreado, quedou-
se inerte o Judiciario Paraibano (TJPB) na apreciagdo da Contradigdo apontada.

Desta forma, urge ser conhecido e provido o RECURSO ESPECIAL,
a fim de ser SANADA A CONTRADIGAO apontada, acolhendo-se as alegagdes do
Recorrente, PROVENDO O RECURSO NA FORMA APONTADA, ante a violagao da
legislaco federal invocada.

D.Il - DA ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM, INTERESSE DE AGIR E
AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO
PROCESSO ~ CONTRADICAO NAO SANADA - ACOLHIMENTO DOS

EMBARGOS DE DECLARAGAOQ - PROVIMENTO DA APELACAQ

Arglliu o Recorrente a CONTRADICAO DA SENTENCA QUANTO A
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM, INTERESSE DE AGIR _E _AUSENCIA DE
DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO PROCESSO, DA ACAO PROPOSTA

PELOS RECORRIDOS.
18 | < jp(“
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. Essas Preliminares se deram tanto na CONTESTACAOQ, guando das
RAZOES da APELACAQ CIVEL, e reiteradas em sede de Embargos de Declaragdo ao
Acérdio do TJPE, permanecendo contraditorias ainda sim.

A contradigao quanto a ilegitimidade ativa dos Recorridos, diz respeito a
questdo de que suas cotas-partes NAO FORAM PREJUDICADAS pela cessdo de direitos
hereditarios feita por outro irmdo (2° Promovido). Logo, ndo poderiam vindicar a
nulidade de nenhum ato.

No mesmo sentir @ auséncia de interesse de agir dos Recorridos, eis
gue ndo houve prejuizos em seus quinhdes hereditarios.

Os Recorridos ndo conseguiram cumprir os dois Requisitos para a
legitimagdo e propositura da Acdo Reivindicatéria, nem apontaram a area
reivindicada.

Apontadas tais situacdes nos Embargos de Declaragdo opostos pelo
Recorrente, o Acdrddo quedou-se inerte na apreciacdo da Contradicdo apontada.

- Desta forma, urge ser CONHECIDO e PROVIDO o RECURSO
ESPECIAL, a fim de ser SANADA A CONTRADICAQ apontada, acolhendo-se as
alegacdes do Recorrente, PROVENDO O RECURSO NA FORMA APONTADA, ante
ilegitimidade e auséncia de interesse processual dos Recorridos.

DIl - - DA CONTRADICAO QUANTO A IMPROPRIEDADE TECNICA DA
ACAO REIVINDICATORIA PARA DISCUTIR POSSE E ANULAGAO DE
CONTRATO DE CESSAO DE DIREITO HEREDITARIO - AUSENCIA DE
DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO PROCESSO (Art. 267, Inciso
IV, do CPC/1973, atual Art. 485, Inciso IV, do NCPC).

_ Argiiiu o Recorrente a CONTRADICAO DA SENTENCA, e REITERADO NA

APELAGAO CIVEL, QUANTO A IMPROPRIEDADE TECNICA DA ACAO REIVINDICATORIA

PARA DISCUTIR POSSE E ANULACAO DO CONTRATO DE CESSAOQ DE DIREITO

w HEREDITARIO, vindicando o Recorrente A AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO VALIDO
E REGULAR DO PROCESSO.

COLENDA TURMA, os Recorridos (Embargado) fizeram uma mistura de

situacdes juridicas {dominio e posse, reivindicacio e possessoria, anulacio e inexisténcia de
ato), cumulando acdes que tem objetivos e destinos diversos, dificultando até a propria
defesa do Recorrente (Embagante).

Na Contestagdo, o Embargante atacou:

3.1 - Impropriedade da Acao Reivindicatéria
3.2 — Reguisitos da Reivindicatéria
3.3 — Indeterminacéc das Areas gue se objetiva Reivindicar

Reiterou o Recorrente nas RAZOES da APELAGAO CIVEL, os termos do
que alegado na Contestagdo, pugnando para que a 1* Egrégia Camara Especializada
apreciasse-0s, mas ndo fora feito, mesmo apds a oposicio dos Embargos de

Declaragéo.
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Portanto, urge ser CONHECIDO e PROVIDO o RECURSO ESPECIAL,
a fim de ser SANADA A CONTRADICAO apontada, acolhendo-se as alegagdes do
Recorrente para DECLARAR IMPROPRIA a Acdo Reivindicatoria para o fim gue
destinam os Recorridos, devendo ser extinto o Processo sem resolugdo do
Mérito, a teor do Art. 267, Inciso IV, do CPC/1973 (atual Art. 485, Inciso IV, do
NCPC).

E_- DO CONHECIMENTO E PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL FRENTE AOS TEMAS POSTOS EM DEBATE -
VIOLACAO A LEGISLACAO FEDERAL E DISSENSO
JURISPRUDENCIAL -

MINISTROS JULGADORES, a Sentenca do Juizo Sucessério e os
Acordaos do Egrégio TJPB carecem de integral reforma.

&

' Passa o Recorrente a tecer consideracoes diretas sobre a legislagéo
federal violada e o Dissenso Jurisprudencial sobre os temas invocados no
RECURSO ESPECIAL.

E.l - Da Contrariedade a Legislacdo Federal
(Art. 105, lli, alinea “a”, da CF/1988)
Como Pressuposto Constitucional especifico do RECURSO
ESPECIAL, o Recorrente aponta a hipotese da Decisdo que ‘contrariar fratado ou
lei federal ou negar-lhe vigéncia” (alinea “a’, do Inciso 1, do Art. 105, da CF/1988).
No caso dos asuios, hd clara negativa de vigéncia ou contrariedade de
& diversos dispositivos legais indicados no bojo do RECURSO ESPECIAL, em especial, Artigos do
bt CPC/MB73, do Novo CPC/2015 e do CC/2002, referentes a:

E.l.a - DENUNCIACAQ DA LIDE PARA DIREITO DE REGRESSO (Art. 70, Inciso Il
CPC/M873 e Art. 125, Inciso Il, do NCPC/2015)

O Juizo de 1° Grau determinou a participacio do 2° Promovido ALVARO
ANDREA MAGLIANO, como Denunciado da lide (fls. 173/175), na forma do Art. 70, Inciso
i, do CPC/H973, atual Art. 125. Inciso ll, do NCPC, visando o direito de regresse ao
Recorrente JOAQ MAGLIANO NETO.

As partes ndo se opuseram a Decisdo de 1° Grau.

Tratando-se de guestio ja decidida, ndo poderia o Juizo de 1° Grau, nem
o TJPB alterar o ja decidido, sem ter havido irresignacéao alguma.

Nesse sentido, VIOLADOD esta o Art. 70, Inciso lll, do CPC/1973, atual Art.
125, Inciso i, do NCPC, visando o direito de regresso, DEVENDO ser PROVIDO o
RECURSO ESPECIAL interposto.

_ =
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E.lLb - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM (Art. 12, Inciso V, c/c Art. 267, Inciso VI,
CPC/1973 e Art. 17 c/c Art. 300, Incisos ll e [ll, do NCPC/2015);

Essa Preliminar de ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM foi argiida tanto
na CONTESTACAQ, guando das RAZOES da APELACAQ CIVEL, e reiteradas em sede de

Embargos de Declaracdo ao Acdrddo do TJPB, permanecendo contraditérias ainda sim.

De forma indevida, os Recomidos estdo a requerer em favor do espolio de Alvaro
Andrea Magliang, ¢ gue demonstra sua total ilegitimidade.

Sendo partes ilegitimas a pleitear em favor de terceiro (espolio), nos termos do

Art. 3% cfe Art. 12, Inciso V, do CPC, o Recorrente argiii a ilegitimidade ativa ad causam de ambos os
Recorridos

Com efeito, se intitulam os Recorridos herdeiros e defensores do Espdlio de AL VARD
ANDREA MAGLIAND, quando se sabe gue quem € a Inventariante, e responde pelos bens do
Espdlio, & a Sr* JOSINEIDE MARIA DE ARAUJO {Fls. 31, 32 e 26), Inventariante legalmente nomeada
. - e compromissada no Inventario n°® 2002009027 159-0 (Docs. 05/08),

Assim, a Inventariante dos bens de ALVARO ANDREA MAGLIANO & guem
poderia representar os interesses do Espolio, a teor do Inciso V| do Art. 12, da Lei Adjetiva Civil.

A Jurisprudéncia do TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO - TISP, em
recentissimo julgado, socorre o Recorrente nesse ponto, in verbis:

TJ-SP - Apelagao APL 90726022120098260000 SP 9072602-21.2009.8.26.0000 (TJ-SP
Voto n® 9796

Apelagio n® 9072602-21.208.8 26 00

Comarca: Sdo Paulo (3.VARA CIVEL)

Juizfa): Nao ldentilicado

Recomrentes: Cecilia Lebrao de Abreu Pires e Cynthia Lebrdo de Abreu Plres

Recormidos: Alvino Teixeira de Souza e Miriam Cardoso Pires

Data de publicagdo: 03/04/2014

Ementa: AGAO REIVINDICATORIA. AUTORAS QUE, NA CONDIGAD DE CO-HERDEIRAS, BUSCAM TRANSFERIR A
ADM!NISTRAQ-,E\O DE UM DOS IMOVEIS DA HERANGA AO ESPOLIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. MANUTENCE\D.
QUESTAQ A SER DISCUTIDA NOS AUTOS DO INVENTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE PLEITEAR DIREITO ALHEIO EM
NOME PROPRIO. APELACAOQ DAS AUTORAS NAO PROVIDA, 1. Agdo reivindicatéria, por meio da qual as
- autoras, na condigao de co-herdeiras, buscam transferir a administragiio de um dos imdveis da heranga ao espalio.
Indeferimento da inicial. Manutencdo, 2. Quesido a ser discutida nos autos do inventario. com a destituiciio
do inventariante dativo, se o caso. 3. Impossibilidade de postular direito alheie em nome proprio. Art. 62,
CPC. 4. Precedenies em oulras duas agbes semelhantes movidas pelas ora Recomantes. 5. Apeiacio das autoras ndo provida.

ACORDAD

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo n® 9072602-21.209.8.256.00, da Comarca de Sdo Paulo, em que sfo
Recorrentes CECILIA LEBRAO DE ABREU PIRES ¢ CYNTHIA LEBRAQ DE ABREU PIRES, sdo Recomidos ALVING TEIXEIRA
DE SQUZA e MIRIAM CARDOSO PIRES.

ACORDANM, em 97 Camara de Direite Privado do Tribunal de Justiga de S&oc Paujo, proferir a seguinte decisio: "Negaram
provimento & apelacao das autoras. V.U.", de conformidade com o voto do Relatar, que integra este acdrdido.

O julgamento teve a participagio dos Exmos. Desembargadores MAURD CONTI MACHADO (Presidente sem voto), LUGILA
TOLEDD E JOSE APARICIO COELHO PRADC NETO. S&o0 Pauio, 1 de abril de 2014. Alexandre Lazarini RELATOR

Noutro prisma, os Recorridos pleiteiam a anulag@o do negocio juridico em seu favor,
E nesse aspecto sua ilegitimidade também salta aos olhos.

Os Recorridos sdo partes ilegitimas a pleitearem a anulagdo do negocio
juridico, ao qual ndo afeta seu patrimdnio, nem seu quinhio hereditario; muito menos causa-lhe

prejuizo.
’37,&/
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E nem ao proprio monte do Espdlio hé prejulzo, poste que todos os herdeiros do
falecido ALVARO ANDREA MAGLIANO ja estio em posses regulares nos iméveis que compdem
o acervo hereditario, cada uma com area escolhida em vida pelos préprios (Pai e Filhos), isso ha
mais de 20 (vinte) anos.

Somente é cabivel a Ac&o Reivindicatoria a quem tenha o dominio, a quem seja
done ou proprietario da coisa. Quem nédo tem JUS IN RE, devidamente constituido, nao pode
reivindicar. E O CAS0O DOS RECORRIDOS.

lgualmente, os Recorrides padecem da falta de interesse de agir, argiiindo o
Recorrente a auséncia de interesse processual, nos termos do Art. 3° do CPC.

Nelson Nery Junior afirma que "Existe interesse processual guando a parte fem

necessidade de ir a juizo para alcancar & lutela prefendida e, ainda, quando essa tufela jurisdicional
pode frazer-lhe alguma ulilidade do ponto de vista prafico.”

Permissa venia, os Recorridos ndo tem interesse, nem necessidade.

A uma, ndo ha utilidade pratica na anulacio do negdcio juridico mencionado,

eis que os Recorridos ja detém posse certa e ja delimitada nos imoveis do seu falecido pai. Bem

_ como todos os demais herdeiros. Caso haja anulacdo do negdcio, ndo se alterard o gue cada um ja
.- detém e possui, permanecendo imutavel o que os Recorridos ja tem.

A duas, o quinhldo hereditario dos demais herdeiros ndo serd afetado, pois
somente havera substituicdo do herdeiro-cedente, pelo adquirente-cessionario. Ou seja, a area
dos imoveis ndo sera afetada de nenhuma forma. Portanto, falta a necessidade de se utilizar o
Judicidrio para tal desiderato.

A trés, os Recorridos ndo objetivam anular para exercer o direito de preempgio,
visto que, além de ndo terem exercido isso a época, com certeza ndo tem os Recorridos
condig¢des financeiras de bancar os R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais) pagos a época.

A contradicdo quanto a ilegitimidade ativa dos Recorridos, diz respeito
questio de que suas cotas-partes NAQO FORAM PREJUDICADAS pela cesséo de direitos
hereditarios feita por outro irmdo (2° Promovido). Logo, ndo poderiam vindicar a
nulidade de nenhum ato.

No mesmo sentir a8 auséncia de interesse de agir dos Recorridos, eis
que ndo houve prejuizos em seus quinhdes hereditarios.

- Os Recorridos nao conseguiram cumprir os dois Requisitos para a
legitimacao e propositura da Agdo Reivindicatéria, nem apontaram a rea reivindicada.

Apontadas tais situacbes nos Embargos de Declaragdo opostos pelo
Recorrente, o Acérdao quedou-se inerte na apreciagao da Contradigao apontada.

Desta forma, urge ser CONHECIDO e PROVIDO o RECURSO
ESPECIAL, a fim de ser SANADA A CONTRADICAO apontada, acolhendo-se as
alegagdes do Recorrente, PROVENDO O RECURSO NA FORMA APONTADA, ante
ilegitimidade e auséncia de interesse processual dos Recorridos (Arts. 3° e 12°,
Inciso V, do CPC), extinguindo o processo, sem resolugio do mérito, com
fundamento no Art. 267, Inciso VI, do CPC.

No mesmo sentir, urge ser acolhida a presente Preliminar de
Auséncia de Interesse de Agir dos Recorridos, nos termos dos Arts. 3° do CPC,
extinguindo o processo, sem resolucdao do mérito, com fundamento no Art. 267,

Inciso VI, do CPC.
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E.l.c - PRORROGACAQO DE COMPETENCIA (Art. 114, do CPC/1973 cic Art. 65, do
Novo CPC);

As partes ndo opuseram excecdo de incompeténcia, nem arquiram a
incompeténcia absoluta do Douto Juizo Sucessdrio, prorrogando-se a sua competéncia.

Ja se falou anteriormente, que NAO PODE O JUiZO SER
COMPETENTE PARA JULGAR UM TEMA E SER INCOMPETENTE PARA OUTRO,
sob a palida alegagdo de matéria de alta complexidade ou estranha a Inventério e
Partilha.

No caso dos autos, houve determinagdo expressa do Douto Juizo A
QUO em se determinar a DENUNCIACAQ A LIDE, visando obviamente ampliar o
seu pelo decisdrio para todos os matizes, sem dar cabo de ddavidas ou
controvérsias.

Nesse sentido, urge ser CONHECIDO e PROVIDO O RECURSO
ESPECIAL, para anular a Sentenga e os Acérdaos recorridos, e declarar o Douto
Juizo COMPETENTE de 1° Grau para julgar integralmente a demanda, na forma
do Art. 114, do CPC/1973 (atual Art. 65, do Novo CPC)

E.Ld - DECADENCIA E PRESCRICAO (Arts. 178 e 179, do CC/2002);

_ Argtiiu o Recorrente, tanto na Contestagéo, quanto nas RAZOES
DA APELACAO CIVEL, a OMISSAO DA SENTENCA QUANTO A DECADENCIA DO
DIREITO DE ACAO (item C - Ill) E DA PRESCRICAQ (E-1).

Novamenie, a 1% Camara Civel do TJPB silenciou sobre a matéria, e de
forma reiterada apds a oposicdo dos Embargoes de Declaracdo ao Acérdio.

Nz Sentenca apelada rejeiiou a decadéncia arguida, fazendo mengéo apenas &
hipotese do Art. 178, I, do CC/2002.

- O Recorrente sustentou a DECADENCIA E A PRESCRICAO nas RAZOES
DA APELAGAO CIVEL, nos termos do ART. 179 e 178, DO CC/2002, reiterando o gue
houvera feito em sede de CONTESTAGAO, mas permaneceu a OMISSAO DO ACORDAQ

EMBARGADO, mesmo apés o julgamento da Apelacéo Civel e rejeicao dos Embargos de
PReclaracéo.

MINISTROS JULGADORES, HA EVIDENTE OMISSAO DO
ACORDAO RECORRIDO NA HIPOTESE DOS ARTS. 178 E 179, DO CC/2002, NAO
APRECIADA PELO JUiZO A QUO, NEM A INSTANCIA REVISORA,
ESPECIALMENTE QUANTO AO PRAZO DE 180 DIAS, BIENAL OU QUADRIENAL,
PARA AJUIZAMENTO DA DEMANDA PELOS RECORRIDOS.

Sustenta o Recorrente a incidéncia da Prescricdo e da Decadéncia para a
propositura da Acdo Reivindicatéria c/c Anulatéria, visando objetar a validade do negécio juridico
firmado com o 2° Promovido, nos termos do Art. 178, Inciso Il e 179, do CC/2002 c/c Art. 219, § 5°,
do CPC,
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Com efeits, 0 CONTRATO DE CESSAO DE DIREITOS HEREDITARIOS foi firmado
em 03/09/20089. e através de Escritura Publica em 11/08/2009, conforme se vé dos documentos ansxos
{Docs. 10/11), & um deles igualments juntado pelo Promovente as Fls. 13/14.

Consoante dispoe o Art. 178, Inciso ll, do CC/2002, o prazo de 04 (quatro} anos,
para os casos de anulabilidade de negocio juridico é decadencial, in verbis:

Art. 178. E de quatro anos o prazo de decadéncia para pleitear-se a anulagio do negécio juridico,
comado:

| - no caso de coacao, do dia em que ela cessar

Il - no de erro, dolo, fraude contra credores, estado de perigo ou lesdo, do dia em que se realizou o
negdcio juridico;

Il - no de atos de incapazes, do dia em que cessar a incapacidade.

E no caso de anulagdo de negdcio juridico, ao qual os Recorridos postulam a
Agdo Anulatoria para tornar ineficaz o Contrato de Cessao, o prazo prescricional € de 02 (dois)
anos, cansoante informa o Art. 179, do CC/2002, in verbis:

Art. 179, Quando a lei dispuser que determinado ato € anulavel, sem estabelecer prazo para pleitear-
se a anulagdo, ser este de dois anos, a contar da data da conclusio do ato,

A guisa de reforgo da tese do Recorrente, acosta-se Jurisprudéncia do Egrégio

——— TJSP, em idéntico caso, in verbis:
TJ-SP - Apelacio Com Revisao CR 2587114200 5P (TJ-SP)
VOTO N°: 19067
APEL. N°: 256 711-4/2
COMARCA: $ﬁ\0 PAULD
APTE. : JOSE FRANCISCO SANTIAGO (ESP P/ SINVTE) (E QUTROS)
APDO. : ALEERTO RIEEIRO DA CRUZ (E QUTROS) E QUTRO
Diata de publicagao: 18/03/2009
Ementa: PROCESSO - ANULAQﬁO DE ESCRITURA DE CESSAO DE DIREITOS HEREDITARIOS ALEGAGAO DE DOLO -
OCORRENCIA DE PRESCRIGAO - SUPERACAO DO PRAZO DE QUATRO ANOS, SEGUNDO O ESTATUTO CIVIL
PREVIGENTE (ART. 178, § 9°, V, B), APLICAVEL A ESPECIE - EXTINGAO DE PROCESSO ANTERIOR SEM JULGAMENTO
DO MERITO EM FUN(}AO DA AUSENCIA DE INDICACAQ COMPLETA DO LITISCONSORCIO PASSIVO - DEMANDANTES
QUE SOMENTE PLEITEARAM E PROMOVERAM A CITACAO DE TODOS OS INTEGRANTES DO POLO PASSIVO NESTA
A{;ﬁo QUANDO JA _SUPERADO O QUADRIENIO PRESCRITNVO - SENTENGA DE IMPROCEDENCIA - RECUR_SD
IMPROVIDO NESTE TOPICO. VERBA HONORARIA - FEKA(}JE\O EM 20% DO VALOR DA CAUSA EM BENEFICIO DO REU.
EXCESSIVIDADE - APLICACAO DO PRINCIPIO DA MODERACHED - ESTIPULACAD GENERICAMENTE EM 10% SOBRE O
VALOR DA CAUSA - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA - RECURSO PROVIDO NESTE TOPIGO.
ACORDAERA, am Quinta Camars ode Direite Privada do Tribung| de Justiza do Estade de Sfio Paulo, arofedr 8 seguinte decisio "DERAM PARTIAL PROMIMENTED AL
RECURSO, V.U, de conlorridede com o volo do Refator, qus integra esta scardio.
O flgarnaenlo 1ove o pantisipicio dos Cesembargaderes AL G, MATHIAS COLTRD ¢ ROBERTO MAC CRACKEN,
S#io Paulo, 04 ce margo de 2008,

- Jurisprudéncia do Calendo STJ sobis Prescricio

RECURSO ESPECIAL N™.025.220 -RO (208/045124-3)

RELATOR | MINSTRO MASAMI UYEDA

RECORENTE . GILBERTO DON| EQUTRO

ADVOGADGC : JOSE MORELS SCARIOT EQUTRO(S)

RECORIDO : ELCIO CARLOS ROSI

ADVOGADC - VALDIR ANTONIAZI

EMEMNTA y
RECURSO ESPECIAL - SUPRESSAO DO 1° GRAU D JURISDICAD, ESCRITURAS OBJETOS DA ACAC DIVERSA DAS TERRAS POSSUIDAS
E NAC CORESPONDENCIA DE UMA DELAS GOM ACAO REIVINDICATORIA - FALTA DE NDICAGAD PRECISA DOS DISPOSITIVOS TIDOS
FOR WiOLADCE «BL}MUL.B._N“ 2B4/ETF - IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA E F‘H_E.ESRIC-E\O — ACORDAD RECORRICD EM HARMOMA COM O ENTENMDIMENTO BESTA
corTE - LITISCONSORCIO NECESSARIO - NEGOCIO JURIDICO REALIZADO POR PROCURACAD EM CAUSA PROPRIA -
DESNECESSIDADE -RECURSO IMPROVIDO.

1. A auséncia de parficulasizacio des ariges legais que teriam side viclados inviabiliza compreensan da iresignagdo recursal, sendo deficlente a fundamentagda do apeln
nobre, am conformidade com o epunciads N 284/STF

2. A matureza juridica da agha & dofimicks poda catsa do podir e poio pedida, nda ismpamands noma jundica dada pefa autor, Precadentas.

3. Nas agbes em que se prelende anular o negocio juridico praticado com dolo & aplicavel o prazo de 4 (guaire) anos previsto no
artigo 178, §9° V, b, do CC/16 (art. 178, |, do CG/2002}, tendo comao termo inicial a celebraglo do ato que se pretende anular.
Precedentes.

4. Na agdo de anulagdo de negdcio juridico realizade por procuracio om causa propria, intentada por terceiro, ndo hd que se falar
em fifisconsdrcio passivo necessario,

3. Recurso cupesal imorovido.

ACORDAD

Wisto. relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima [ndicadas, acordam os Minkstros da TERCEIRA TURMA do Supericr Tribunz| de Justice, ne conformidade
dhos wirlos o das notas aguigrfces a seguir, a Turma, par wandmidade. negar provimanto aa recurso especial, nes termos da vota do(a) Sria). Ministra{a] Relator{a). Os Srs.
Ministros Sidnal Seneti, Vasco Dalz Giustna (Desembargader convocado da THRS) e Nancy Ancrigh volaram com o Sr. Minlstro Redater, Ausentz, justifcadamente, o Sr,

Ministre Paula Furtade (Desembargadar)
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Frocesso

REsp 52220/ 5P

RECURSO ESPECIAL 1994/0023535-2

Relator(z} Ministro WALDEMAR ZVEITER (1085)

Relator{a) pf Acdrddc Minisire NILSON NAVES (251)

Grgdo Julgador T2 - TERGEIRA TURMA

Datz do Julgameante 0405/ 7 999

Data da PublicagdefFonte DJ 131091555 p. 62, JETd vol 10 g 200; RETJ vol. 128 p. 221

Ementa

Venda e compralcessio de direitos hereditarios. Acdo de anular ou rescindir (simulagdo). Prescriggo. Termo inicial.
Prescreve em 4 (guatro) anos, contado o prazo, no caso de simulagio, do dia em gue se realizou o contrato (Cad. Civil, art.
178, § 9°, V). Nio se tratando de venda de ascendente para descendente, 4 espécie nio se aplica o principio das Stmulas 152 2
494/STF. Segundo o art. 165 do Céd. Civil, "A prescricdo iniciada contra uma pessoa continua a correr conira o seu herdeiro”.
Juridicamente, ndo se renova 0 praze @ cada transmissao. Recurso conhecido pelo dissidio mas improvido,

Actrdfa

Vistos. relatades o discutides estes sutes, acordem o3 Minisfros da 2* Tumme do Supericr Triounal de Justica, na conformidade dos votes e das notas taquigraficas e seguir,

por maiona, conhecer do recurso cspedal, mas the negar prowimento. Vencidos oo Srs. Ministos Relalor e Menezes Divete. Parficiparam do jilgamento os S Masbos
Menezes Direito, Costa Leite, Nilson Naves s Eduarde Ribelro.

No que tange aoc acolhimento da Prescricdo em si, o § 5° do Art. 219, do CPC,
dispGe que o Juiz conhecera de oficio a prescrigio.

Nesse prisma, patente a ocorréncia da Prescricdo e da Decadéncia do Direito de
Agao dos Recorridos, posto que deixaram transcorrer jin albis, em mais de 04 (quatro) anos, sem
que tivessem tomado gualquer providéncia para questionar o negdcio juridico firmado entre os
L Promovidos.

Nesse sentido, urge ser CONHECIDO E PROVIDO O RECURSO
ESPECIAL, para o fim de_ PROVER modificar a Sentenca e o Acérdao recorrido,
SANANDO A OMISSAQC APONTADA, APRECIANDO A DECADENCIA ARGUIDA.

E.Le - VALIDADE DO NEGOCIO JURIDICO (Art. 104, CC/2002); E.Lf - EFICACIA DE
INSTRUMENTO JURIDICO (Art. 288, CC/2002); E.L.g - HERANCA (Art. 1.791,
CC/2002): E.l.h - CESSAO DE DIREITOS HEREDITARIOS (Art. 1.793, do CC/2002);

A cessao de direitos hereditarios, realizada nos moldes dos Arts.
104, 288 e 1.793, do CC/2002, como ato juridico perfeito que &, dispensa outorga
ou autorizacao judicial, ja que a previsdo legal da cessZo de direitos hereditarios
ndo pode ser vedada pelo Poder Judiciario.

E o Cartorio Carlos Ulysses agiu dentro da previsdo legal da Lei
de Registros Publicos (Lei n® 6.015/1973) e, come tal, nenhuma macula se
encontra na confecgdo do instrumento cartorial.

O CC de 2002 trouxe, em dispositivos préprios {artigo 1.791 e segq.), a questio
da cessdo de heranca como direito a ser exercido pelos herdeiros.

Dispde o artigo 1.793 do CC: "0 direito a sucessdo aberta, bem como o quinhdo
de que disponha o co-herdeiro, pode ser objeto de cessao por escritura pubica”.

A cessdo de direitos hereditarios consiste "na fransferéncia que o herdeiro,
legitimo ou testamentéario, faz a outrem de todo o guinh&o hereditario ou de parte dele, que lhe
compete apds a abertura da sucessao" (In DINIZ, Mariz Helena. Cursc de direito civil brasileiro: direito
das sucessbes. 19 ed. rev. e ziual. Sao Paulo: Saraiva, 2005, v.&, p. 81).

Pelo principio da saisine, tem-se que no momento da transmissdc da posse e
propriedade, o herdeiro recebe o patriménio tal como se encontrava com o de cujus,

=
FE|
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“Por forga da saisine, o herdeiro ja & titular dos direitos hereditdrios, de uma
universalidade da heranga, de uma fragio do patrimbnio que lhe foi transmitida pelo de cujus” (In VENOSA,
Silvie de Salvo. Direito civil: direito das sucessdes, 5.ed. S3o Paulo: Atlas, 2005, v. 7. p. 44).

Como bem ressalta Nelson Nery, "o cessiondrio sub-roga-se no direito que o herdeiro
cedente lhe transferiu, assumindo suva titularidade, com todas as gqualidades e defeitos do direito
cedido" (grifou-se) (In NERY JUNIOR, Nelson; MERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo civil comentado. 4. ad. rev.
atual. & ampl. Sao Paule: Revista dos Tribunais, 2006, p, 970).

RESPEITO A AUTONOMIA DA VONTADE CONTRATUAL

Mo plano da existéncia, a “vontade” & o elemento fundamental do negdcio juridico.

No caso dos autos, os Pramovidos dispuseram, por livre vontade, a pactuagio sobre os
direitos hereditarios do 2° Promovido.

No direilo brasileirc a vontade que se exterioriza & aqueia constante na declaragdo, visto que,

se nao se admitic a vontade constante na declaracdo como “‘declaracdo de vontade”, inexiste o negocio juridico.

Adata-se o critério objetivo para saber se existe o negdcio juridico e o critério subjetivo para saber se & vélido. No

plano da existéncia do negdcio juridice, como elemento intrinseco, existe a vontade &, como elemento extrinseco, a

declaragao. A vontade fica absorvida pela declaragdo que a incorpora, a qual deve resultar sempre de um processo

- volitive (In AZEVEDO, Antenio Junqueira de. Negdcio juridico: existéncia, validade e eficacia. S8&o Paule:
Saraiva, 2002, p. 85 e B7).

Conforme o Art. 112 do CC/2002; "Nas declaragfes de vontade se atendera mais a intengdo
nelas consubstanciada do que ac sentido literal da linguageam. "

DA CAPACIDADE DOS AGENTES

As Partes Promovidas que celebraram o confrato de cessdo de direitos heraeditirios so
maiores, capazes, atendendo ao que dispée o Cadigo Civil.

DO OBJETO LICITO

Também o objeto alienado é licito, sendo disponivel a sua transferéncia.

DA FORMA PRESCRITA EM LEI

O Contrato de Cessdo de Direitos Hereditarios atendeu aos ditames do Art. 1.783, do
Caodigo Civil de 2002, eis que além do Instrumento descrito, foi feita Escritura Pablica no Cartdrio Carlos
Ulysses além da outorga de Mandato em nome proprio, em favor do Recorrente, outorgade pelo 2°
Promovido (Does. 10/12).

Portanto, legal o ato praticado, sendo inaplicavel a tentativa de anulagido do negécio
juridico consentido.

Desta forma, requer o PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL,
ante a violacdo da legislagao federal invocada.

E.Li- EXCECAQO DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIO (Art. 945, do CPC/1973).

Aduz o Recorrente, ad caufelam, a excegdo de USUCAPIAD, como garantia processual e
possessoria, tendo em vista a posse mansa e pacifica com 0 animus domini, nos iméveis adquiridos, somada
com a do antecessor, "Alvaro Andrea Magliano Junior” - 2° Promovido.

Nesse sentido, 2 Agao Reivindicatdria é fulminada pela presente EXCECAQ.

=g
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1. Que tem a posse mansa e pacifica e sem oposigdo, ha mais de 20 (vinte) anos, contando a posse do
antecessor (acessfo possessionis), € o Recorrente. E independe o justo titulo.

2, O titulo aquisitivo hereditirio possui previsdo legal, amparando o Recorrente.

3. Na futura expedicdo do formal de partitha, o que sera devido ao 2° Promovido, sefa cutorgade ao Recorrente,
ficando desde ja requerido a PROCEDEMNCIA DA PRESENTE EXCECAO DE USUCAPIAD, sm razéo do lapso
temporal na utilizagdo das areas.

No dizer de Nelson Luiz Pinto:

“O wsusapiente, na agde de vsucapio, ndo viss a lormar-sg propeieléne de cefse com & sontenga, na realidade ele [ ferd sdgiinda & propriadade,
desds que complsiou o fapse temporal sxigido por lei, pleiteands, ne acfo de usucapido, sentenca dsclaratdnia desse dominic, para fins ds regisiro
no Catforio de Regisiro de imdveis compelente” (In Agdo de Usucapido. RT, Colegdo Estudes de Dirsito de Frocesso "Enrico Tullio Lisbman®.vo. 17
580 Paulo. 1,987 pag 67}

O objetivo da usucapido. ¢f. Pinto Ferreira;

. & acabar com a incesfozs da propriedede, assim como assegurar & pez social pelo reconhecimenta da propriedade com relagdo dquels pessos qus
de longa data € o ssu possuidor, nes sasos jundicamente pessiveis.( nec w, nsc clam, nec precanc, Enciclopsdia Sarziva de Direlte, vol 76, » 148

Par sua vez, o doutrinador Caic Mario da Silva Pereira bem leciona:

‘{.w "Também ndo se raquer a continuidade ds posse na masma pessoa, o qua a sxtansdo do tempo naturslmente difficolta. Estsbelece a ot que o
slicassor una 8 sla a posse oo anecassar - acceasio possessions, Mas, coma ninguém pode, por s/ mssmo, ou por ato sew, muder 5 causa ou titulo
da posse, § ecessdo dests somente fere fuger, serdo ambes conifnuas e pacificas [sriigo 1.243 do Cddigo Civil). com observdncia do principio
segunde o qual o sucsssor univarsal continua de direito & posse do anfessssor, 80 passo que ao sucessor & hilulo singtilar & facuitado unir uma 2
outra {artigo 1 207); facultads guar dizar, fice as sew arbltvio postular ou ndo a sceseds” [Ribicteca Forense Digital 2.0, InstituigSes de Diretto Sivil -
Volume IV, Caie Mario da Siva Perera e Atualzador Edison do Rége Montero Fithe, Pag. 32, 18 edigio, 2008)

Ensina Maria Helena Diniz:

"o legisiador permite gue ume determinade situagdo de fato, gue, sem ser malestads, se alongou por um certo intervalo de lempe previsto em fer, se
franzformes e wma silbarde juridics, alnbuindo-se essim jundicidade e situagies Talicas gue emedurecem com o lempe A pozze & v falo oljelive, 2 o
tempo, a forge qua opera a transformacdo do fafa em direftn . O fundsmenta dessa instiufo 8 garaniir 2 aslahilidade e seguranga da proprisdsda,
fcande um praze. algm oo gual ndo se podem mais levanter dividas ou contesiardes @ respeilo & sanar & susencia de litvlo do pessuidor, bem como
a5 viclos infriinsscos do titule que esse mesmeo pessuidor, porventura, fiver” (Maria Helene Diniz. "Gurso de Direito Civil Brasiieire®, 17¢ ediziio, Sdo
Paula: Saraiva, 2002, vol. 4, pag. 144)

Assim, em determinados casos, desde gue justificados, cabivel é a usucapiio, ajuizada
por gquem ja é titular do registro a titulo derivado, mas que padece de alguma imperfeigdo.

Na ligéo precisa de Benedito Silverio Ribeiro:

‘tervse dito, o o junisprudéncia dos tibunais pétrics sndosse o enfendimento, de gue & apdo de usucapids ndo compele apenas au pUSSYIdOr som
fitisle alenirn da propriedads. mas também squele qus o tenha, todavia, insuscstivel de asssourardhe o dominia" {Tratade de Usucapiao, V. 1, 5 209)

Com efeito, o Egrégio Tribunal de Justica de S&o0 Paulo, em hipotese semelhante & presente,
decidiu:

USUCARIAD EXTRAORDINARIO - Irrelevancia da irregularidade dominial do imével, salvo marcada fraude & lei - Concordéncia
dos confrontantes ¢ dos herdeiros dos titulares do dominio, bem come auséneia de impugnagio das Fazendas Publicas - Accessio
possessionis - Possibilidade de somar a posse atual com a posse dos antecessores, herdeiros dos titulares do dominio, mas sem
registre da partitha, em razio de vivios formais - Prova documental da cessdo de direftos possessdrios - Prova testemunhal que
atesta de modo razoavel os atos de posse dos usucaplentes ¢ de seus antecessores - Recurso provido, para julgar procedente a
agao de usucapide - Recurso provido. (TUSP, Ap. Civel n® 502 693 4/1.00, Serdozinto, Des. Rel Francisco Loureira, 4% Cam. Dir, Frivado, D.J
13422007, 0.R 17.01.2008)

Usucapido. Possibilidade de acrescentar @ posse atual 2 da antecessora. Comprovagac de posses conlinuas @ paciiicas” Artigo
1243 Novo Cadigo Civil. Recurso provido. (TSP, Ap, Civel n® 259.805.4/1-00, Migualopelis, Des. Rel Teixeira Leite, 4* Cam. Dir Privaclo, D
17.01.2008, D.R 06.02 2008)

Ne mesmo sentir o Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais, em hipdtese semelhante a
pressnte, decidiu

“APELACAD CIVEL - AGAO DE REINTEGRAGAD DE POSSE - REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 927 DO CPC
NADO COMPROVADOS- IMPROCEDENCIA DO PEDIDO -EXCECAO DE USUCAPIAD ARGUIDA COMO
DEFESA - POSSIBILIDADE - POSSE MANSA, PACIFICA E COM 'ANIMUS DOMINI' POR PARTE DO REU. -
Para a procedéncia do pedido de reintegragio de posse, necessdria a comprovacae da posse, a ocoméncia e a data
do esbulho, nes termoes do art 927, do CPC. Nao comprovados os referidos requisitos, o indeferimentoe do

— e - Q/{/
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pedido & medida que se impde - Comprovada posse mansa, pacifica e com 'animus domini' por parte do
demandado por mais de quinze anos, ¢ de ser acolhida a excegic de usucapifio arguida.” (TIMG — AC
1.0317.10.001335-6/001 — 142 C.Civ. — Rel, Des, Valdez Leite Machado - DJ 26.04.13) (g.n.}

“APELACAD. ACAC DE REINTEGRACAC DE POSSE. REQUISITOS DO ART. 827 DO CPC. NAQO
COMPROVACAO. AUSENCIA DE PROVA DA POSSE ANTERIOR E DO ESBULHO. ONUS DA PROVA. ART. 333,
I, DO CPC. EXCEGAO DE USUCAPIAO ACOLHIDA. - Conforme preceito expresso no arligo 927 do Codigo de
Processo Civil brasileiro, o pleilo de reintegragéo de posse pressupde prova robusta da posse anterior e sua perda
em razéo do esbulho, dnus do qual ndo se desincumbiu o demandanie. N&o verificade o preenchimento dos
requisitos legais contemplados pelo diploma processual, 2 manutencdo da sentenga de improcedéncia & medida que
se impde. - A usucapiio pode ser argiiida como matéria de defesa, em sede de contestagdo. Néo obstanie a
presenca dos requisitos necessarios a caraclerizagao da prescricao aquisitiva, o direito & propriedade, para ser
reconhecide, depende do ajuizamenta de Agfo de Usucapifio, com rito proprio a ser chservado. - A impossibilidade
da procedéncia do pedido de reintegragdo de posse, formulado na petig8o inicial, reside justamente na
presenga dos pressupostos para aguisicdo do bem por meio da usucapido em favor do requerido.” (TJMG -
AC 1.0480.04.063238-6/001 - 15° C.Civ. — Rel. Des. Anténio Bispo — DJ 12.07.12) {(g.n.)

Em suma. se alguém tem a posse, que € poder de fato sobre a coisa, exercendo
sobre o bem um poder tipico de quem & dono, agindo e se percebendo proprietario, inclusive e
principalmente por dar ao imével sua fungdo social, por um determinado periodo de tempo, e
preenchendo outros requisitos previstos em lei, como é o caso da Requerente, podera adguirir a
propriedade, através da agdo de usucapido.

Urge, assim, SER CONHECIDO E PROVIDO O RECURSO ESPECIAL PARA
RECONHECER A USUCAPIAO EM FAVOR DO RECORRENTE, SOBRE 0S$ BENS IMOVEIS
OBJETOS DA CESSAO DE DIREITOS HEREDITARIOS, NA PROPORGAO DA QUOTA ADQUIRIDA.

E.ll - Do Dissenso Jurisprudencial sobre Cesséo de Direitos
Hereditarios, Decadéncia, Exce¢do de Usucapido e
llegitimidade Ativa Ad Causam (Art. 105, lll, alinea “c”, da
CF/1988) - Art. 1.029, § 1°, do Novo CPC

Como Dissenso Jurisprudencial no RECURSO ESPECIAL, em

tépico proprio, o Recorrente elenca varias Decisdes de Tribunais de Justica dos

- Estados de Sao Paulo, Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul e Minas Gerais, além do

préprio Colendo Superior Tribunal de Justica - 8TJ, acerca dos temas de

Decadéncia e Prescricao, Cessao de Direitos Hereditarios, llegitimidade Ativa Ad

Causam e Excecao de Usucapido Extraordinario, cotejando os Arestos sobre

cada tema, a ensejar a divergéncia jurisprudencial prevista no Inciso lil, Alinea
"¢", do Art. 105, da CF/1988.

Tudo para se cumprir o § 1°, do Art, 1.029, do Nove CPC. Vejamos:

A Jurisprudéncia a seguir beneficia o Recorrente, /i verbis:
Jurisprudéncia Analise RESp

1 - TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

Apelacao n°® 0217534-23.2007.8.26.0100

S0 Paulo - 29° Vara Givel

Helena Thereza Kiss (justica gratuita) e outro X Anibal Massaini Neto
VOTO N 15,131

APEL N®: 0217534-23.2007.8.26.0100

COMARCA: SAO PAULO 297 CIVEL DO FORO CENTRAL

APTE. : HELENA THEREZA KISS (ESPOLID)

J<
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APDO. : ANIBAL MASSAINI NETO

Ementa: Ago declaratdria de nulidade do negdcio juridice Cesséo de direitos hereditirios Cessiondrio que
também era inventariante Inexisténcia de impedimento legal. Alegacdo de incapacidace da cedente que ndo
restou comprovada. Hipoteses de erro ou dolo igualmente ndo verificadas - Sentenga mantida - Recurso
desprovido.

ACORDAC

ACORDAM, em 6% Camara de Direite Privade do Tribunal de Justica de Séo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram
provimento ao recurso, V. U, de conformidade com o voto do Relator, que integra este acdrdao.

O juloamento teve a participa¢do dos Exmos. Desembargadores VITO GUGLIELMI (Presidente) ¢ PERCIVAL NOGUEIRA.
Sdo Paulo, 27 de fevereito de 2014.

Eduardo 5S4 Pinto Sandeville - RELATOR

Fundamento:

(...) Ademais, confarme reconhacido na sentenga, a cessdo de direitos hereditarios & negécio que tem
previsdo legal e, na forma coma realizado pelas partes € plenamenis valido, ndo se enquadrando na vedagao
iegal acima. Dispbe o artigo 1793, CC, que o direito a sucessdo aberta, assim como o quinhdo de que
disponha o coerdeiro, podem ser objeto de cessdo por escritura plublica. Dessa forma, a legislagdo outorga
ao herdeiro o direito de negociar a sua quota do acervo hereditirio com os demais herdeiros ou, ainda, com
terceiro, mediante escritura pablica.

... Em face do exposto, nago provimento ao recurso. EDUARDO SA PINTO SANDEVILLE RELATOR

e Esse é 0 mesmo fundamento do Recorrente, quando de sua CONTESTAGAO, APELACAQ CIVEL
E RECURSO ESPECIAL. A cessao de direitos hereditarios @ negdcio que tem previsdio legal e, na
forma como realizado pelas partes & plenamente valido, ndo se enqguadrando na vedacéo legal.

E na dicgao do que dispbe o artigo 1793, CC, o direito a sucessdo aberta, assim como o quinhao
de gue disponha o coerdeiro, podem ser objeto de cessao por escritura publica,

Dessa forma, PROVIDO HA DE SER O RECURSO ESPECIAL, eis que a legislagdo outorga ao
herdeiro o direito de negociar a sua quota do acerve hereditirioc com os demais herdeiros ou,
ainda, com terceire, mediante escritura ptiblica.

2 - TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO
4® Camara de Direito Privado
Apelagao n® 001404-91.201.8.26.0102 - Cachoeira Paulista - Voto n® 27.532 — M/FAMC
Roseane Cristina de Aguiar Almeida
APELACAOC : D001404-91-2011 .8.26.0102
APELANTE : ALCIDIA LEMES DOS SANTOS E OUTRO
~ APELADO : JOAQ NOGUEIRA
| COMARCA ' CACHOEIRA PAULISTA
JUIZ : ROSEANE CRISTINA DE AGUIAR ALMEIDA
VOTO N 27.539
Ementa: Ato juridico. Anulagiio de cessio de direitos. Cessfo feita por escritura publica com prova do
pagamento aos cedentes. Auséncia de prova de vicio no consentimento. Improcedéncia acertada. Recurso
improvido

ACORDAD

ACORDAM, em 4% Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S3a Paulo, proferir a seguinte decisfo! "por votagio
unanime, negaram provimente ao recurse”, de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordgo.

Q julgamento teve a participacio dos Exmos. Desembargadores NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA (Presidante sem voto),
TEIXEIRA LEITE E FABIO QUADROS. 540 Paulo, 13 de dezembro de 2012.

Maia da Cunha - RELATGR

Fundamento:

{...) Na@o provaram os aulores gue houve vicio no consentimento relacionado a cessao de direitos do imovel
mencionado na inicial, o gual foi cedido ao réu por escritura pablica que, segundo depoimento da autora Marta, foi
lida em voz alta {fls. 92). Além disso, o valor da venda, ndo contrariado pelos autores, de RS 21.500,00 (fls. 33/34),
foi page no ato de negdcio mediante recihe de cada um dos aulores, no valor de RS 10.000,00 cada um {fls. 63),
ficando o restants para pagamento dos tributos que incidiam sobre o imovel objeto da cessdo (fls. 59/82). (...) E
preciso, para a anulagio do negacio juridico, a prova segura de gue houve algum dos vicios no consentiments, sem
o que & inviavel o recenhecimento judicial. © vicio tem na sua origem a ma-f&, que ndo se presume e precisa ser
demonstrada por prova segura que, no caso, ndo existe. E mais ndo é necessario ponderar para a integral
confirmagao da r. sentenga apelada, inclusive pelos seus préprios e acertades fundamentos. Pelo exposto € que se
nega provimento ao recurse, MAIA DA CUNHA RELATOR
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A cessda de direitos hereditarios nao teve vicio de consentimento alqum, nem prejuizo_aos
Recorridos, razdo pela qual é um negdcie vélido, atendendo aos pressupostos legais e

contratuais, com previsdo legal tornando-o valido.

Nao houve ma-fé do Recorrente, bem como o herdeiro cessionario dispds de legitima vontade,
sem qualquer macula.

Dessa forma, PROVIDO HA DE SER O RECURSO ESPECIAL, eis que a legislagdo outorga ao
herdeiro o direito de negociar a sua gquota do acervo hereditario .

3 - TJ-SP - Apelacdo APL 1048749520078280000 SP 0104874-95 2007.8.26.0000 (TJ-SP)

Data de publicacaoc: 08/07/2011

Ementa: Anulacéc de cessdo de direitos decorrentes de heranga. Réus que cederam dirsitos
possessérios sobre gleba rural. Cessfo autorizada. Réu, co-possuidor, equiparado ao
conddmino. Direito de preferéncia ndo exercide no praze legal. Decadéncia reconhecida. Recurso

desprovido. Encontrado em: 7° Camara de Direito Privado 08/07/2011 - 8/7/2011 Apelecio APL 1048749520078250000 SP
0104874-95.2007.5.26 0000 (TJ-SP) Pedro Baccarat

Fundamento:

{..) O magistrado, Doutor Luis Mauricio Sodré de Oliveira, afastou a alegagéo de indivisibilidade das terras.
Entendeu estar o direite do Autor fundado na posse, e consoante o disposte no artigoe 1.13% do CCH816,
poderia, observada a violag3o do direito de preferéncia, pleitear a anulagio da cessdo, desde que, no prazo
decadencial de 6 meses, depositasse o prego, havendo para si a parte vendida a terceiro, mas néo o fez, pelo
gque reconheceu a decadéncia. Imputou exclusivamente ao Auter as verbas de sucumbéncia, com honorarios
advocaticios fixades em 10% do valor da causa. (..) Os Reéus, herdeiros, cederam seus direitos possessorios sobre
fragdo ideal de imével rural de aproximadamente duzenlos alqueires, recebide por heranca. (...) Os Réus estavam
autorizados a ceder os direitos que lhe cabiam sobre a area. O Apelants, como copossuidor, & comparado ao
condbmino. estando autorizado a exercer seu direito de preferéncia, desde gue o faca dentro do prazo de seis
meses, com conseqlente deposito do preco do imdvel, consoante previsto no artigo 1.133 do CC/1916. Observe-se
gue tal direito n3o foi exercido pelo Autor, impondo-se, como fez o magistrado, o reconhecimento da
decadéncia. Se as herdeiros e a vitva cederem seus direitos possessorios sobre as respectivas fragGes-
ideais a terceiro, o Autor, co-possuidor da drea, podera enfrentar conflito possessodrio decorrente da
composse em agdo propria, e pleitear a localizagdo na posse, ou guestionar a localizagdo da posse do
conddmino, sem que, entretanto, se verifigue a nulidade na cessdo de direitos, (...) De guaiquer modo, a
cessdo dos direitos possessorios dos herdeiros ndo padece de gualquer vicio, o que impedia o sucesso da
pretensdo anulatoria dos Autores. (...) Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso, &L Pedro Baccarat - Relator

o | O Acdrddo do dissenso prevé a cessdo de direitos hereditarios, ¢ a objecdo por herdeiro deve
ser dar dentro do prazo decadencial devido, a fim de prevalecer o direito de preferéncia que

alega ter.

No caso do presente RESp, salta aos olhos gue os Recorridos ndo exerceram a tempo e modo o |
direito mencionado, razao pela qual deve incidir a DECADENCIA suscitada em sede recursal.

Dessa forma, PROVIDO HA DE SER O RECURSO ESPECIAL. |

4 - 0004453-26.2009.8.19.0084 - APELACAC
1% Ementa : .
Des{a). MARIO ASSIS GONCALVES - Julgamento: 20/04/2012 - TERCEIRA CAMARA CIVEL

Apelagdo Civel. Agdo de anulagio de negdcio juridico. Cessdo de direitos hereditirios. Instrumente
particular. Interpretagio sistematica dos artigos 166, IV e 1793 do CC. Manuiengdo do negdecio. (..)
Entretanto, os artigos 1686, inciso IV e 1793, caput e § 2° do Cédigo Civil devem ser interpretados em conjunto
com as demais normas de nosso ordenamento juridico, sob pena de burla aos principios da probidade & da
boa-fé. Necessarie destacar que o Gnico fundamente do requerimento de nulidade do negécio juridico é o
vicio de forma. Em nenhum momento o autor alegou existéncia de vicio de consentimento, manifestou
intengfio de devolver os valores recebidos em virtude da cesséo de direitos ou comprovou a existéncia de
efetivo prejuizo. De fato, viola a razoabilidade permitir que alguém se beneficie de negocio juridico enguanto

= = Q(./
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este |he convém e requeira a declaragio de sua nulidade quando este nio mais for conveniente. Tal conduta
viola a boa-fé objetiva & seguranga juridica, bem comeo o instituto do nemo potest venire contra factum
proprium. Desta forma, tendo em vista as peculiaridades do caso concreto, em especial o efetivo
recebimento do prego coniratado, o requerimento de nulidade apés aproximadamente 5 (cinco) anos da
conclusdo do negdcio, em nitida conduta gue viola a proibicio de comportamento contraditério, e a
auséncia de prejuizo, deve prevalecer a cessio de direitos ainda que realizada por instrumento particular.
Precedentes STJ e TIERJ. (...)

ACOR DA M os Desembargadores que compdem a Terceira Camara Givel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
par unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Rio de Janeiro, 13 de novembro de 2012,

Fundamento:

(...} @ Unico fundamerto do requerimento de nulidade do negdcio juridice € o vicio de forma. Em nenhum momento ¢ autor alegou
existéncia de vicio de consentimento, manifestou intengdo de devolver os valores recebidos em virtude da cessfo de direitos ou
comprovou & existéncia de efetivo prejuizo. Vicola a razoabilidade permitir gue alguém se beneficie de negdcio juridico enguanto
este Ihe convém e requeira a declaragio de sua nulidade quando este ndo mais for conveniente. Tal conduta viola a boa-fé objetiva
e seguranca juridica, bem como o instituto do neme potest venire contra factum proprium. Tendo em vista as peculiaridades do
caso concreto, em especial o efetive recebimente do prece contratade, o requerimente de nulidade apds aproximadamente 5
(cinco) anos da conclusio do negdcio, em nitida conduta que viola a proibigdo de comportamento contraditorio, e a auséncia de
prejuizo, deve prevalecer a cess@o de direitos ainda que realizada por instrumento particular. Precedentes STJ e TJERYS (..)
Entretanto, os arfigos 166, inciso IV e 1793, caput e § 2° do Cédigo Civil devem ser interpretados em comjunto com as demais
normas de nesso ordenamento juridico, sob pena de burla aes principios da probidade e da boa-fé que devem nortear a conduta
dos contratantes na execugdo e conclusda dos contratos, nos termos do artigo 422 do mesmo diploma legal. Necessario destacar
.k que o tnico fundamento do requerimento de nulidade do negocio juridico & o vicio de forma, uma vez gue o arlige 1792 do CC
exige realizagdo por Instrumento publico e a concretizagio ocorreu via instrumento particular com reconhecimento de firma. Em
nenhum momentc o réu alegou existéncia de vicio de consenmtimento, manifestou intengdo de devolver os valores recebidos em
virtude da cesséo de direftos ou comprovou a existéncia de efetiva prejuizo. De fato, viola a razoabilidade permitir que alguém se
beneficie de negdeio juridico enguanto este the convém e requeira a declaragao de sua nulidade guando este nac mais for
conveniente. Tal conduta viola a boa-fé objetiva e seguranga juridica, bem como o instituto do nemo potest venire conira factum
proprium gue visa a impedir o comportamento contrario @ expectativa gerada pelo acordo de vontades ac vedar a pratica de
conduta contraditéria 4 anteriormente praticada e que lese a legitima expectativa do coniratante que confiou na manulengao do
negdcio. Desta forma, tendo em vista as peculiaridades do casoe concreto, em especial o efetivo recebimento do praco contratado,
o requerimento de nulidade apbs aproximadamente 5 (cince) anos da conclusde do negbcio, em nitida condula que viela &
proibicaa de comportamente contraditario, e a auséncia de prejuizo, deve prevalecer a cesséo de direitos ainda gue realizada por
instrumento particular, Entendends pela validade de cesséo de direitos hereditarios realizada per instrumento pariicular registrado
em Cartario em raz&o de particulzridades do caso concreto, precedente do Superjor Tribunal de Justica: Civil. (..) Assim, correta a
conclusio do Juizo, que pego vénia para transcrever: 'O contrato, portanto, encontra-se perfeitamente valido, contando com a
assinatura das partes, ndo havendo, assim, qualquer vicio que pudesse afastar o seu cumprimento. Aplica-se & hipalese, no caso,
o principio de gue nemo potest venire contra factum proprium, resguardandc-se, assim, & boa-fé objetiva prevista no artigo 422 do
MNovo Cadigo Civil. © ordenamento juridico de normas representa um todo sistemdtico e harmdnico, no qual deverdao ser
conjugados normas & paneipios, 8 bem de promaver a estabilizagdo dos conflitos. Neste sentide, regulamerita as relagdes juridicas
o principio da boa f& objetiva, previsto no artige 422 do Cédige Civil, o qual, segunde Eduardo de Qliveira Gouvéa 'scbrepaira as
partes compelindo-as a ajustarem suas condutas com refidde comportamental e |ealdade uma para com a oulra, num genufne
sinalagma comportamental” Ouressim, deve ser observade, ne gue se refere ao contrato em guestio, o principio da fungio social
do contrato, assegurade pelo artigo 421 do Codigo Civil, segundo o qual confiitos existentes acerca do perfeilo cumprimento de
confrato devem ser dirimides com ohservacdo no referide principio. Neste sentido, o Enunciado 22 do Cenfro de Estudos
Judiciarios do Conselho da Justiga Federal estabelece que "a fungdo social do contrate prevista no art. 421 do novo Codigo Givil
consfitui cldusula geral, que reforga o principio de conservacio do conirato, assegurando trocas Gleis e justas’. Desta forma,
\ analisando-se o conflito entdo existente em conson@ncia com os pringipios normatives acima elencados, percebe-se que a
extingdo do referido contrato no momento atual configura medida contraria as regras principioldgicas sm vigor ne atual
ordenamento civii e constitucional Por fodos os fundamentos supra, ndc vislumbra o juizo razdo juridica para a anulagio
pleiteada.” {._.) Pelo exposte, voto ne sentide de negar provimento ae recurso, mantendo Integra a decisao monocratica hostilizada.
Rio de Janeirg, 12 de novembro de 2012,

Esse é o mesmo fundamento do Recorrente, quando de sua CONTESTACAO, APELAGAO CiVEL |
E RECURSO ESPECIAL. A cessio de direitos hereditarios é negécio gue tem previsdo legal e, na
forma como realizado pelas partes & plenamente valido, nio se enguadrando na vedagéo legal.

E na dicgdo do que dispde o artigo 1793, CC, o direito a sucessao aberta, podem ser objeto de
cessdo por escritura publica.

A cessdo de direitos hereditarios ndo teve vicio de consentimento algum, nem prejuizo aos
Recorridos, razdc pela qual € um negdcio valido, atendendo aos pressuposios legais e
contratuais, com previso legal tornando-o valido.

| Ndo houve ma-fé do Recorrente, bem como o herdeiro cessiondrio dispds de legitima vontade, |
| sem qualquer macula.
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| Dessa forma, PROVIDO HA DE SER O RECURSO ESPECIAL, eis gue a legislagdo outorga ao
herdeiro o direito de negociar a sua quota do acervo hereditario ,

PRESCRICAQ INVALIDADE CESSAQ DIREITOS HEREDITARIOS

1 - TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SA0 PAULO Voto n® 6886 Apelagdo n° 0065833-
26.2010.8.26.0224 Apelantes: Maria Geralda Guedes da Silva e outro Apelados: Daniel Santos
Ribeiro e outros Comarca: Guarulhos 72 Camara de Direito Privado

NEGOCIO JURIDICO - Anulagiio por vicio de consentimento resultante de erro essencial -
Escritura piblica de cess#o de direitos - Decadéncia - Ocorréncia - Direito dos demandantes
encontra-se fuiminado em razdo do transcurso do prazo decadencial de guatro anos para
pleitearem a anulagdo do negdcio juridico, contado a partir do dia da celebragdo do contrato, e
ndo da data da ciéncia do erro ou dolo - Inteligéncia do art. 178, Il, do CC e do art. 178, § 8°, V, "b”,
do CC de 1916 - Precedentes deste Tribunal de Justica e do Superior Tribunal de Justica -
Recurso desprovido, porém alterado o fundamento do “decisum” para reconhecer a decadéncia
do direito dos autores e julgar extinto o processo com reseolugdo do mérito, nos termos do art.
- 269, IV, do CPC.

Fundamento:

(..} No caso, de rigor reconhecer a decadéncia do direito dos autores e julgar extinto o processo com resolugio do mériio,
nos termos do artigo 269, incise IV, do Cédigo de Processo Civil, mantida a condenagio dos demandantes no pagamento
das verbas da sucumbéncia. {..) Realmente, tem-se que o direito dos autores encontra-se fulminado em razdo do
transcurso do prazo decadencial de quatro anos para pleitearem a anulacio do negécio juridico em testilha, contado a
partir do dia da celebracio do confrato, e nio da data da ciéncia do erro ou delo, segundo exegese do artige 178, inciso |l
do Cddigo Civil e do artigo 178, § 9°, inciso V, letra “b", do Codigo Civil de 1916. Nesse sentir a jurisprudéncia deste Tribunal
de Jusfica, verbis: (...) A presente acio foi ajuizada cerca de dez anos depois. Ainda que nao afeigoados aos negocios
imobilidrios, os autores facilmente encontrariam o vocabulo “doag&o™ no documento, se esta fosse a real intengao das
partes. Assim, mesmo considerando a acdo de usucapifio, ajuizada no ano de 2000, como data de conhecimento do fato,
hé muito tempo escoou o prazo decadencial previsto no artigo 178, inciso |l, do Cddigo Civil e artige 178, § 2°, inciso V|
alinea “b” do Codigo Civil de 1916, Consideradas as peculiaridades ora referidas, concordo com a douta convicgao da
Turma Julgadora para manter a exiincio do processo. com resolugie do mérito, nos termos do artigo 269, inciso IV, do
Cddigo de Processo Civil. LUIS MARIO GALBETTI Revisor

O Acérddo do dissenso reconhece ter sido extrapolado o prazo decadencial devido, a fim de
prevalecer o direito de preferéncia que alegavam ter os herdeiros.

§ | No caso do presente RESp, salta aos olhos gue os Recorridos n&c exerceram a tempo e modo ©
W direito mencionado, razio pela qual deve incidir a DECADENCIA suscitada em sede recursal.

Dessa forma, PROVIDO HA DE SER O RECURSO ESPECIAL.

DECADENCIA
TJRS

A &

APELAGAOQ CIVEL. SUCESSOES. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE CESSAO DE
DIREITOS HEREDITARIOS LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DOS CO-HERDEIROS, QUE NAO SE
ESTENDE AO CESSIOMARIO NAO PARTIGIPANTE DA NEGDCIA(}AO DECADENCIA. DEMANDA
AJUIZADA APOS 0OS 180 DIAS DA EFETIVA CIENCIA ACERCA DO NEGOCIO. SENTENCA
MANTIDA.

1. Somente o co-herdeiro é legitimado a exercer o direito de preferéncia em relagado a cessdo de
direitos hereditarios feita a pessoa alheia a sucessdo, ndo se estendendo esta legitimacdo a

cessionaria que nao participou do negoécio.
9

%
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Le

2
)
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2. A cessdo hereditdria, concretizada no ano de 2009, rege-se pelas regras de Cadigo Givil de

2002, que prevé prazo decadencial de 180 dias para exercicio do direito de preferéncia, de modo

que, também por este Angulo a pretenséo & natimorta, por fulminada pela decadéncia.
NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME.

APELACAO CIVEL OITAVA CAMARA CIVEL
N° 70048487276 COMARCA DE OSORIO
NEUTA GARRIDO DA SILVA APELANTE
JUAREZ MARQUES E OUTROS APELADO

ACORDAODO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Oitava Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado, a

unanimidade, em negar provimento & apelacio.

Custes na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario {Presidente), os eminentes Senhores DES.® LISELENA
S SCHIFINO ROBLES RIBEIRO E DES. ALZIR FELIPPE SCHMITZ.

Parto Alegre, 26 de julho de 2012.

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS,
Relator.

RELATORIO
DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS (RELATOR)

Trata-se de recurso de apelacéo interposto por NEUTA GARRIDO DA SILVA, irresignada com sentenga
que extinguiu sem julgamento de merito a agéo anulatéria de cesséo de direitos hereditarios que ajuizou
contra SELMA NURY SOCARES, MANOEL FAGUNDES SOARES, JUAREZ MARQUES, SIMAO
MARQUES NURY e NEUSA AVILA SCOTTO, proclamando sua ilegitimidade ativa e a decadéncia do
direito de agir, uma vez que ultrapassado o prazo decadencial de 180 apos a transmisséo.

Sustenta que (1) como cessionaria, seu direito se equipara aos demais co-herdeiros, o que lhe confera
lagitimidade ativa; (2) as cessbes de direito hereditario sdo nulas de pleno direitc, pois néo foram feitas

w por escritura publica, ndo observando assim a forma legal exigida pelo art. 1793 do Cadigo Civil: (3) nda
houve prévia ciéncia aos demais herdeiros para gue pudessem exercer seu direito de preferéncia; (4)
nao decaiu do direito, pois somente tomou conhecimento das cesstes 2o se manifestar na petico da fl.
586, e somente a partir de ent&o comecgou a fluir 0 prazo decadencial. Pede provimento para gue seja
proclamada sua legitimidade e declarada a nulidade das cessies de direito hereditarios, com inversao
dos dnus sucumbenciais.

Houve resposta.
O Ministério Publico declinou de intervir no feito.

Vieram os autos conclusos, restando atendidas as disposicées dos arts. 548, 5561 e 552 do CPC, pela
adogdo do procedimento informatizado do sistema Themis2G.

E o relatério.
VOTOS

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS (RELATOR)

Nao prospera a irresignaco.
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Afora a legitimidade reconhecida ao cessionario de direitos hereditarios para propor a abertura do inventério, niio ocorre a alegada
equiparagéo da cessionaria aos herdeiros a punto de legilimé-la a propor a anulagio da cesséio de direitos hereditérios.

Assim dispoe o art. 1.794 do Cadigo Civil:

Art. 1.794 O co-herdeiro néo poderd cader a sua quota hereditdna a pessoa estranha a8 sucesséo, 58 oulro co-hardairo a quiser,
fanta por tanto.

C objetiva da norma ¢ justamente favorecer & manutengiio da heranga no ambito familiar, nao se jusliicando & ampliacio do seu
aleance para favorecer cessiondria de direitos hereditario que ndo ostenta a candigde de herdeira.

Ademais, como bem destacado na sentenca, ainda que superada a questac da ilegitimidade que é, a
meu ver, flagrante, e ainda que fosse a apelante considerada co-herdeira, sua pretensdo estaria
fulminada pela decadéncia, pois a cesso de direito ocorreu no ano de 2009, sob a égide do atual
Caédigoe Civil, o gual prevé prazo decadencial para a acdo que visa reaver o quinhdo cedido. Nos
termos do art. 1.795:

Art. 1.795. O co-herdetro, a quem nda se der conhecimanto da cessdc, poderd, depasitado o preco, haver para sf a quota cadida a
esiranhe, se o requerer alé cento ¢ oitenita digs gpds a fransmissdc,

Assim, com base no referido artigo, a pretensao resta fulminada pela decadéncia.

Por tode o exposte NEGO PROVIMENTO a apelagio, confirmando a sentenga nos seus cxatos termos.
hsr' DES.® LISELENA SCHIFINO ROBLES RIBEIRO (REVISORA) - De acordo com ofa) Relator(a).
DES. ALZIR FELIPPE SCHMITZ - De acordo com o(g) Relator(a).

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS - Presidente - Apelagdo Civel n® 70048487276, Comarca de Osdrc: "NEGARAM
PROVIMENTO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: LETICIA BERMNARDES DA SILVA

STJ RESP

1 -

Processo

AREsp 338401

Relator{a}

Ministra MARLA ISABEL GALLOTTI

Data da Pablicacdo

14/05/2015

Decisdo

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338,401 - RS (2013/0137103-5)
- RELATORA - MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : NEUTA GARRIDO DA SILVA

ADVOGADD : JOAD CARLOS PASSINI CASTIONI

AGRAVADD : JUAREZ MARQUES E OUTROS

ADVOGADO : EVERALDO MOREIRA FABRRICIO

DECISAD

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por Neuta Garride da Silva com fundamente no art.
105, i, alinea "a", da Constituicio Federal, conira acordéo recorrido, do Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul, assim ementado (e-5TJ, fi. 168): )

APELAGAQO CIVEL. SUCESSOES. AGAQO DECLARATORIA DE NULIDADE DE CESSAQ DE
DIREITOS HEREDITARIOS. LEGITIMIDADE EXCLUSIVA DOS CO-HERDEIROS, QUE NAO SE
ESTENDE AO CESSIONARIO NAO PARTICIPANTE DA NEGOCIACAQ. DECADENCIA. DEMANDA
AJUIZADA APOS OS 180 DIAS DA EFETIVA CIENCIA ACERCA DO NEGOCIO. SENTENGA
MANTIDA.

1. Somente o co-herdeiro € legitimado a exercer o direito de preferéncia em relagdo a cesséo de
direitos hereditdrios feita a pessoa alheia & sucessfio, nfo se estendendo esta legitimacac &
cessiondria que ndo participou do negdcio.

2. A cessiao hereditaria, concretizada no ano de 2009, rege-se pelas regras do Cédigo Civil de
2002, que prevé prazo decadencial de 180 dias para exercicio do direite de prefaréncia, de modo
gue, também por este angulo a pretensdo é natimoria, por fulminada pela decadéncia.

NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME.
C agravante alega violag8o dos arts, 987 e 888 do Codigo de Processo Civil, além de dissidio jurisprudencial,
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Assim posta a questio, observo que a matéria suscitada no recurso especial nido foi ohjeto de debate pelo acdrddo recorido.
D recurso especial, portanto, € invidvel, a teor do disposto na Sumula 282 do STF.

Em face do exposio, nego provimento ao agravo.
Publigue-se,

Brasilia (DF), 08 de maio de 2015.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

Relatora

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO - TJSP

1)

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAD PAULO

Apelacio n"0217534-23.2007 .8.26.0100

Sao Faulo - 287 Vara Cilvel

Helena Thereza Kiss (justica gratuita) e outro X Anibal Massaini Neto

VOTO N®: 15131

APEL.N% 0217534-23.2007.8.26.0100

COMARCA: SAD PAULO 28* CIVEL DO FORO CENTRAL

APTE. HELENA THEREZA KISS (ESPOLIO)

APDO, . ANIBAL MASSAINI NETO

Ementa: Agao declaratoria de nulidade do negécio juridico Cessao de direitos hereditarios Cessiondrie que também era

inventariante Inexisténcia de impedimento legal. Alegagiio de incapacidade da cedente que nfio restou comprovada.

Hipdteses de erro ou dolo igualmente nio verificadas - Sentenca mantida - Recurso desprovido.

x.,- ACORDAQ
\istos, relatados e discutidos esies autos de Apelagde n® 0217534-23.2007.8.25.0100, da Comarca da $30 Paulo. em gue sao Recorrentes HELENA
THEREZA KISS (JUSTICA GRATUITA) (ESPOLIO) e JOAQUIM VICENTE DE MOURA ANDRADE JUNIOR ([JUSTICA GRATUITA)
{INVENTARIANTE). = apslada ANIBAL MASSAININETO.
ACORDAM, em & Camara de Direite Privade de Tribunal de Justica de S3o Paule, proferit a séguinte decishe; "Megaram proviments ao recurse. V. U, de corformidads com
o vose do Relator, oue integra este scérdio,
O julgamants tave a partclpagdc dos Exmos. Desembargadores WITO GUGLIELMI (Fresidante) & PERGIVAL NOGUEIRA,

S0 Paulo, 27 da faveralro de 2014,
Eduardo 5a Pinto Sandeville - RELATOR

2)
TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADD DE SAD PAULD
4% Camara de Direito Privado
Apslacio n” 001404-91 201.8 26 0102 - Cachoeira Paulistz - Vata 0 27 538 — MFAMC
Roseane Cristina de Aguiar Almeida
APELAGAD | 0001404-81-2011 £.26.0102
RECORRENTE : ALCIDMA LEMES DOS SANTOS E GUTRO
APELADD - JOAD NOGUEIRA
COMARCA : CACHOEIRA PALLISTA
JUIZ  RCEBEANE CRISTINA DE AGLHAR ALMEIDA
VOTO N*; 27.539
Ementa: Ato juridico. Anulagio de cessdo de direitos. Cesséo feita por escritura piblica com prova do pagamento sos
cec!enlﬁs. Ausiéncia de prova de vicio no consentimento. Improcedéncia acertada. Recurso improvido
ACORDAD
Vistes, relatados e discutidos estes autes do Apelegao n® 001404-89.201.8.26 0102, da Comarca de Cachosira Paulista, em qus s3o Recorrentes
ALCIDIA LEMES DOS SANTOS (E OUTROS(AS) e JOAO DE CAMPOS SALLES ¢ apslado JOAO NOGUERA (ASISTEMCIA JUDICIARIA).
ACORDAM, am 4" Camara de Cireito Privada do Tribunal da Justica de 530 Paule, proferis a saguinte decisdo! "por volagde unanime, negaram provimento 3o recursa’, de
confarmitdade com o vote de Relater, que integra este acatdio. _
\ O julgamente teve a parlicipacia dos Exmes. Dosembargadores NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA (Presidenta sem vote), TEIXEIRA LEITE E FABIO QUADROS. Sao Pavle,
\“ 13 de dezembro da 2012
Maia da Cunha - RELATOR

3

TJ)—SP - Apelagie APL 104874852007A260000 5P 0104074-55 2007.8 26 0000 (TJ-5F)

Data do publicagac; 0307/2071

Ementz: Anulagio de cessdo de direitos decorrentes de heranga, Réus que cederam direitos possessdrios sobre gleba
rural. Cessdo autorizada. Réu, co-possuidor, equiparado ao conddmino. Direito de preferéncia nio exercido no prazo
iegal. Decadéncia reconhecida. Recurso desprovide. Encontrado em: 72 Camara de Direito Privade 08/07/2011 - 8/7/2011
Apelagio APL 1048749520078260000 SP 0104874-95 2007.8.26 0000 (TJ-SP) Pedro Baccarat

F.l - Da indenizacdo pelas Benfeitorias realizadas

; O Recorrente, desde a Contestagao, e nas RAZOES da APELAGCAO
CIVEL, argiiiu a indenizagio pelas Benfeitorias realizadas, a luz do CC/2002, in verbis:

AD CAUTELAM, em caso de procedéncia da acio, perdendc o Recomente as propriedades
adguindas, os Recorrides sio obrigados a indenizarem as benfeitorias realizadas pelo
Recorrente {Art. 1.219, CCI2002), pelo seu valor atual (Cédigo Civilf2002, Artigo 1.223),

%Z_,
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independentemente do direito de retencdo das benfeitorias e 4 percepcio dos frutos
(Art. 1.214, do CC/2002).

Sendo omisso o julgade estadual, vindica o Recorrente, em sede de
RECURSO ESPECIAL que SEJA DEFERIDA A INDENIZACAO PELAS BENFEITORIAS
REALIZADAS, na forma da legislacido especifica, apurando-se em liquidagido de
sentenga.

G - Do Pedido de Efeito Suspensivo do Recurso Especial

O Recorrente vindica a atribuicdo de efeito suspensivo do Recurso
Especial, nos termos do § 5° do art. 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil:

“§ 5% O pedido de concessao de efeito suspensivo a recurso extraordinario ou a recurso
especial poderd ser formulado por requerimento dirigido:
| — ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a interposicéo do recurso e
sua distribuigao, ficando o relator designado para seu exame prevento para juiga-lo;
Il = =m0 relator, se ja distribuido o recurso,

W Il — ao presidente ou vice-presidente do tribunal local, no caso de o recurso ter sido
sobrestado, nos termos do art. 1.037."

Posta assim a questéo, tendo em vista a iminéncia de inicio da execugao, o
gque pode gerar prejuizos de dificil reparacdo, requer-se de Vossa Exceléncia a
concessdo de efeito suspensivo ao presente recurso, suspendendo o processo até
ulterior decis@o no bojo da vertente irresignacgao.

DO PEDIDO

Ante o exposto, com as Razdes doc Recurso em anexo, requer seja recebido o
RECURSO ESPECIAL em tela, nos termos do art. 105, Inciso lll, alineas “a” e "¢", da CF clc Art.
1.029, 1.031 e segs, do CPC e Art. 255 ¢ § 1° do RISTJ.

Pugna pelo ACOLHIMENTO DO EFEITO SUSPENSIVO ao RECURSO ESPECIAL,
para o fito de obstar eventual ou qualquer inicio de execucio das Decisbes ora recorridas,

Requer o PROVIMENTO do RECURSQO ESPECIAL, reformando integraimente a
Sentenca de 1° Grau e os Acdrddos recorridos do Egrégio TJPB, reconhecendo as Nulidades
apontadas na Sentenga, reiteradas na Apelagéo e no presente RECURSO ESPECIAL.

Quanto as Preliminares vindicadas, pugna pelo seu ACOLHIMENTO, extinguindo o
processo e reconhecendo:

a) a llegitimidade Ativa Ad Causam dos Recorridos, nos termos dos Arts, 3° e 129 Incise V, do
CPC, extinguindo o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no Art. 267, Inciso VI,
do CPC,

b} 2 Auséncia de Interesse de Agir dos Recorridos, nos termos dos Arts. 3°, do CPC, extinguindo
o processo, sem resclugdo do mérito, com fundamento no Art. 267, Inciso VI, do CPC,

c) a arguicdo de auséncia de desenvolvimento valido e regular do processo, pela impropriedade
técnica da agdo proposta,

d) a acolhida da PRESCRICﬁD E DECADENCIA invocados em topice proprio.

- ’(_ -5
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No mesme sentir, pugna o Recorrente pelo PROVIMENTO do RECURSO ESPECIAL,
para gue sejam sanadas as OMISSOES E CONTRADICOES apontadas, aplicando-se o EFEITO
MODRIFICATIVO AO JULGADO, PARA DECLARAR VALIDA A CESSAO DE DIREITOS
HEREDITARIOS REALIZADA PELO RECORRENTE E O 2° PROMOVIDO.

No Mérito, provendo o RECURSQO ESPECIAL, que se acolha:

a} a boa-fé do Recorrente, para declarar higido os termos contratuais langados na cessio de
direitos hereditarios.

b) declare, por Sentenca, a validade da CESSAQ DE DIREITOS HEREDITARIOS, firmada entre os
Promovidos, com A IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS NA AGCAO DE REIVINDICAGAQ CiC
ANULAGAO, em especial, negando a protegdo possesséria, bem como a anulagio do contrato de
cessdo de direitos hereditarios,

¢} AD CAUTELAM, na remota hipotese de procedéncia da ag¢do, acolha o direito ao ressarcimento
dos valores pagos pelo Recorrente, ja oportunizando o cumprimento de sentenga em que se
constrite bens do 2° Promovido, garantindo a devida reparagéo.

d)l AD CAUTELAM. em caso de procedéncia da acdo. perdendo o Recorrente as propriedades

1. adguiridas, requer gue os Recorridos sejam obrigados a indenizarem as benfeitorias realizadas
pelo Recorrente {Art. 1.219, CC/2002), pelo seu valor atual {Cédigo Civil/2002, Artigo 1.222}),
independentemente do direitc de retencdoc das benfeiforias e 3 percepgdo dos frutos (Art. 1.214,
do CC/2002).

e) acolha a Excegdo de Usucapido pretendida, fundamentada em tépico préprio.
f} Pedido de efeito suspensivo, nos termos do § 5° do art. 1.028 do Novo Codigo de Processe Civil,

Por violagéo a legislacado federal dos dispositivos invocados no presente, requer
o PROVIMENTO do RECURSO ESPECIAL, a fim de que reconhega a violagéo ao s
diplomas legais mencionados.

No mesmo sentir, reconhega o Colendo STJ o dissenso pretoriano
acostado.

Requer, face a inversdo da sucumbéncia, a condenacdo dos Recorridos
nos honorérios advocaticios, no importe de 20% (vinte por cento), além do pagamento

& das despesas processuais.

Por fim, gue ssjam intimados os Recorridos para contrarrazoem, querendo, O recurso
aposto.

Nestes Termos

Aguarda Deferimento.

Joao Pessoa, 30 de janeira de 2017,

B 0
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DEMOSTENES PESSOA MAMEDE DA COSTA - OAE/PB n° 8.341-B
ADVOCACIA EMPRESARIAL, TRABALHISTA, TRIBUTARIA E CIVEL

Rua Des. Souta Maior, n° 46, sala 101, Cntro, Jodo Pessoa/PB, CEP 58.013-190;
Fones: (83) DR818-9000 / 981 70-16060
E-mail: demostenesadv@ig.com.br

Guia TJPB RESP

(doc. 1 e 2)
GRU STJ RESP
(doc. 3 e 4)

Informe GRU Isencao de Porte
de Ida e Retorno TJPB

(doc. 5)
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